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[Frank Jensen] 

(Dagsordensforslag nr. D 29). 

Tredje næstformand (Povl Brøndsted): 
Der er nu fremsat følgende forslag om moti- 

yçret dagsorden: (se ovenfor). Også dette dags- 
ordensforslag indgår nu i forhandlingen. 

Undervisnings- og forskningsministeren (Bertel I 
Haarder): 

Blot til oplysning, før debatten om denne 
dagsorden eventuelt går i gang: Dagsordenen 
burde nok ændres, idet den indeholder en op- 
fordring om, at regeringen skal lave sin finans- 
lov om, for der er, som jeg oplyste, ikke noget 
nyt i forhold til den finanslov, der blev fremsat 
for 3/4 år siden og vedtaget før jul. Det havde 
været godt, om hr. Frank Jensen havde haft 
mulighed for at ændre både sin tale og sit dags- 
ordensforslag under indtryk af denne oplys- 
ning. Jeg forstår godt, det var svært med så kort 
varsel, men det er netop derfor, jeg nu går op og 
gør opmærksoni på det. 

(Kort bemærkning). 

Rahbæk Møller (SF): 
På det sidste punkt må jeg lige korrigere mi- 

nisteren, for det er jo budgetoverslagene, der 
tales om. De er altså ikke vedtaget. Det er jo 
kun tallene for 1990, der er vedtaget af Folke- 
tinget. 

I øvrigt skål jeg sige om den dagsorden, at 
den går lidt uden for emnet, men den har så me- 
get med emnet at gøre, at hvis den skulle kom- 
me til afstemning, agter vi at stemme for den. 

(Kort bemærkning). 

Frank Jensen (S): 
Jeg skal starte med at sige tak til hr. Rahbæk 

Møller for tilslutning til en socialdemokratisk 
dagsorden. 

Med udgangspunkt i hr. Rahbæk Møllers 
indledende bemærkninger om, at kvalitet ko- 
ster penge, er det klart, at hvis hr. Rahbæk Møl- 
ler og SF ønsker kvalitet, så må de også være 
villige til at skaffe den nødvendige kapital til at 
forbedre forskningskvaliteten og sige til mini- 
steren, at Socialdemokratiet jo ikke er forplig- 
tet af finanslovsaftalen med Fremskridtspartiet 
og Kristeligt Folkeparti. Socialdemokratiet kan 
frit fremsætte forslag og også foreslå motivere- 
de dagsordener her i Folketinget, der går imod 

den finanslovsaftale, der ligger. Nu har vi jo set, 
at ét parti tidligere er sprunget fra aftalen, og 
det kunne jo være, at der også var andre partier, 
der fandt anledning til at tænke sig en ekstra 
gang om. 

I øvrigt vil jeg i forlængelse af hr, Rahbæk 
Møllers kommentar til ministeren sige, at jeg 
går ikke ud fra, at Kristeligt Folkeparti og 
Fremskridtspartiet føler sig bundet ud over 
1990's finanslov. 

Det, der er tale om, er en reduktion af de of- 
fentlige forskningsinstitutioners budgetter med 
10 pet. frem til 1993, altså finanslovene for åre- 
ne frem til 1993, hvilket i nominelle kroner er 
en besparelse på godt og vel xh mia. kr. Det er 
voldsomt. Der er flere partier, der har forhand- 
let den her dagsorden, som vi også er blevet stil- 
let over for, og som regeringspartierne sammen 
med SF og Kristeligt Folkeparti foreslår i dag, 
på et meget tidligere tidspunkt, end vi kendte 
disse udsigter, som blev afsløret i nyhedsmaga- 
sinet »Mandag morgen«, nemlig at regeringen 
nu vil indbygge de budgetoverslagsår i sin stra- 
tegiplan. Det tror jeg hverken SF eller Kriste- 
ligt Folkeparti var klar over, og det er så det, 
ministeren bekræfter her ved besvarelsen i dag. 

Undervisnings- og forskningsministeren (Bertel 
Haarder): 

Det er lidt flovt, at hr. Frank Jensen for at . 
redde æren nu siger, at det er en nyhed, at rege- 
ringen vil indbygge sin finanslov i sine frem- 
tidsplaner. Jeg har ikke hørt mange regeringer 
fremlægge rapporter om, hvad de vil gøre i 
fremtiden, uden at de nævner de tal, der står i 
den finanslov, der er vedtaget af Folketinget. 

Der er altså ikke meget afsløring og nyhed i 
det, og jeg synes, at det er lidt -  hvis man må 
bruge ordet her i Folketinget -  poppet, at Soci- 
aldemokratiet kommer med en dagsorden, for- 
di man hopper på en limpind, der stammer fra 
nyhedsbrevet »Mandag morgen«. Undskyld, at 
jeg siger det, men det er ikke seriøs forsknings- 
debat at foreslå en sådan dagsorden. 

Jeg mindes heller ikke, at hr. Frank Jensen 
kom med særlig mange ændringsforslag til re- 
geringens finanslov. Da så vi ikke denne vældi- 
ge vilje til at ændre tingene. Det var alle mulige 
andre ting, der interesserede Socialdemokrati- 
et, ligesom hver gang vi drøfter uddannelses- 
budgetter. Vi har vel nogenlunde det største ud- 
dannelses- og forskningsbudget i verden målt i 


