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[Pla Kjeersgaard]
- Justitsministeren omtalte jo ogsd meget den

stramning af reglerne, der blev foretaget i 1986,

og som Fremskridtspartiet ogsa medvirkede til.
Vi var selvfolgelig helt enige i den, men vi me-
ner altsé fortsat ikke, det er nok.

Vi synes egentlig, det ville vaere en god 1de
hvis vi — som justitsministeren ogsa var inde pa
— indferte de samme regler, som man har i Sve-
rige. Det synes vi ogsd godt kunne komme med
ind i den debat, som ministeren dbenbart agter
at iverksette, for man mi jo erkende, at det
indvandrerstop, som Folketinget har vedtaget,
er totalt udhulet netop med hensyn til familie-
sammenferingsreglerne.

Hr. Ole Espersen udtalte sig, som hr. Ole Es-

‘persen plejer at gore, nar vi har udlendingede-
batterne, lettere arrogant og nedszttende om

Fremskridtspartiet. Jeg tror nok, jeg mange

gange har gjort hr. Ole Espersen opmerksom

p4, at der langt ind i Socialdemokratiets raekker

er mange, der har nejagtig samme synspunkt,
som Fremskridtspartiet har.

Jeg tror faktisk ikke, at den socialdemokrati-
ske velger fatter hr. Ole Espersens synspunkt
netop i denne sag. Det er ikke sagt af bedrevi-
den eller for at belere hr. Ole Espersen; det er
sddan set kun et forseg pa at f4 hr. Ole Espersen
i trad med sine egne vaelgere. Jeg ved godt, det
ikke er min opgave, men det kunne maske gav-
ne sagen som sadan.

Jeg er sikker p4, at Socialdemokratiets kom-
munal- og amtsrddsmedlemmer, der har pro-
blemerne meget tettere inde pa livet end de

hejt hevede folketingsmedlemmer, har et an-

det syn end hr. Ole Espersen. Jeg er ked af, at
det ikke kan sive helt ind pa folketingsplan.
Nar vi har medtaget familiesammenferings-
reglerne i vores dagsorden, er det ogsa, fordi
den tidligere statsminister hr. Anker Jorgensen

selv har udtalt, at man behevede en stramning

" netop pa det omréde. Jeg tror; det var for sep-.
tembervalget 1987, at hr. Anker Jﬂrgensen var
inde pa de tanker.

Nar der bliver talt s meget om tal og ekono-

— og det er der blevet fra begge sider i dag,
bade fra Fremskridtspartiets side og fra de an-
dre partiers side ~ sa er det i hab om, at der bli-
ver fort noget mere statistik pa dette omréde.
Det er for ringe, at man kun kan henvise til sta-
tens udgifter, nar det vedrerer udl@®ndinge,
som jo bestemt ikke er betegnende. Det er ude i
de sma samfund, man virkelig kan merke de
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udgifter, som Folketinget har palagt amter og
kommuner.

Hr. Fischer gjorde 1kke s forfeerdelig mange
bemerkninger, men kom med en bemarkning
om Baltikum. Det er jo en helt anden diskus-
sion, som vi formentlig ogsa bliver nedt til at ta-
ge p4 et tidspunkt i Folketinget — det kan jeg fo-
restille mig — men det er jo i hvert fald fra et for-
steland. De mellemostlige flygtninge, vi taler
om her, kommer jo ikke fra forsteland. Det er jo
en helt anden snak, og som bide hr. Knud Lind
og jeg igennem debatten har gjort meget op-
marksom p4, synes vi, at det, debatten ber dre-
je sig om, er — den debat, der ogsa gir ude i be-
folkningen — at man synes, det er besynderligt,
vi skal modtagc s& mange flygtninge, som dels
koster skatteborgerne en bunke milliarder, dels
har et totalt anderledes syn bade pa kultur og
religion, end vi har i Danmark, og i evrigt ikke
gor sig megen umage for at s®tte sig ind i dan-
ske forhold.

Der skal ikke herske tvivi om, at Frem-
skridtspartiets syn er, at nr en person har op-
néet dansk indfedsret, dansk statsborgerskab,
s4 er personen-dansk, men heller ikke for. Og s&
skal man gore sig umage for at blive dansk. Det
tror jeg der er mange der forssmmer. Men sé
har alle naturligvis samme rettigheder.

Fru Ebba Strange talte om meningsmélinger
og det er da korrekt, som fru Ebba Strange si-
ger, at befolkningens svar ofte afhenger af den’
made, spergsmilet bliver stillet pa. Men jeg har
en meningsméling fra Berlingske Tidende fra
oktober maned 1989, hvor spergsmalet lyder:

»Man har lenge diskuteret, om Danmark
skulle begraense antallet af flygtninge. Hvad er
Deres mening? Mener De, at man ber indfere
begrensninger i adgangen for politiske flygt-
ninge i forhold til, som det er nu?« ’

Svaret er altsd, at 64 pct. siger ja til det
spergsmal, Og'jeg synes egentlig, det er et rime-
ligt spergsmal; jeg synes ikke, der er manipule-
ret med det spergsmil. Jeg synes, det er et
speorgsmal, som enhver kan forstd, i modset-
ning til de mange andre manipulerende sporgs-
mal, jeg har set i forbindelse med spergsmél om
udlendinge.

Hr. Bjern Elmqmst naermest roste mig for at
det ikke var nogen bulder og brag-dagsorden.
Nej, men hvorfor i alverden skulle det dog ogsa
veere det? Det, der egentlig var vores tanke i
Fremskridtspartiet, var, at vi kunne fa de andre



