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[Risgaard Knudsen] 
det er så som så med enigheden i regeringen, og 
derfor vil jeg gerne spørge statsministeren, om 
Folketinget ikke kan gå ud fra som givet, at 
statsministeren i sin besvarelse af de spørgsmål, 
der har været rejst i denne sag, har talt på en 
enig regerings vegne. 

Statsministeren (Poul Schlüter): 
Må jeg sige til hr. Holger K Nielsen, at dette 

her slet ikke har noget at gøre med at indrøm- 
me. Vi ved jo alle, at Kommissionens formand 
hr. Delors -  for nu at nævne ham -  den 28. ok- 
tober i fjor besvarede et spørgsmål i Europa- 
Parlamentet, hvor han tilkendegav, at Kommis- 
sionen om nogle år vil fremsætte et forslag om 
fritidshuse. Hvad forslaget går ud på, kan vi ik- 
ke vide endnu. Det kan gå vidt, men det er også 
muligt, det ikke går vidt. Det ser vi på, når tiden 
er inde. 

Hr. Bjørn Elmquist spørger, om Venstres mi- 
nistre er enige i det, jeg har givet udtryk for her i 
folketingssalen i dag. Dertil vil jeg sige, at jeg 
ikke har haft lejlighed til udtrykkeligt at spørge 
dem, men det vil jeg da gerne på den givne for- 
anledning gøre ved lejlighed. 

Jeg kan oplyse, også i anledning af hr. Ris- 
gaard Knudsens indlæg, at udenrigsministeren 
og hans ministerium, justitsministeren og hans 
ministerium og Statsministeriet og undertegne- 
de i sin tid var ganske enige og ivrige for at 
komme igennem med det forhandlingsresultat, 
vi opnåede, og som betød, at udlændinge ikke 
frit kunne købe sommerhuse her i Danmark. 

Endelig skal jeg blot bemærke, at det siger 
sig selv, at jeg som statsminister lægger over- 
måde stor vægt på, at mine ministre altid af 
principielle grunde er enige med mig. 

Hermed sluttede spørgsmålet. 

Spm. nr. S 654 

2) Til skatteministeren af: 

Jens Thoft (SF): 
»Kan ministeren forsikre, at hans svar i Fol- 

ketinget den 4. oktober 1989 på spørgsmål nr. S 
2 fortsat står ved magt, således at andelshavere 
ikke kan omgå aktieavancebeskatningslovens § 
2 b, når de måtte likvidere selskabet eller af- 
hænde deres andele ved blot at sælge virksom- 
heden ud af andelsselskabet og derefter lade 
andelsselskabet fungere videre som en slags 

pengetank, der investerer tankens midler i an- 
dre selskaber, og uden den efter kooperations- 
beskatningsreglerne påkrævede erhvervsmæs- 
sige aktivitet med andelshaverne?« 

Skriftlig begrundelse 

Jeg stillede den 4. oktober 1989 spørgsmålet, 
om det var muligt at forestille sig en konstruk- 
tion, således at andelshavere kunne omgå den i 
1987 vedtagne § 2 b i aktieavancebeskatnings- 
loven. Baggrunden var vedholdende rygter om, 
at Sukkerfabrikken Nykøbing påtænkte en 
konstruktion, hvorefter andelshaverne fik mu- 
lighed for at sælge eller likvidere efter 3 år uden 
at blive omfattet af § 2 b. 

Ved den lejlighed fastslog ministeren, at be- 
skatning i alle tilfælde ville ske, når formuen 
udbetales til andelshaverne. På et opfølgende 
spørgsmål fra Ole Stavad (S) om, at beskatning 
altså ville ske i udtrækningsøjeblikket uanset 
3-års-grænsen, svarede ministeren klart be- 
kræftende. 

På et opfølgende spørgsmål fra mig om, 
hvorvidt beskatning kunne undgås, hvis man 
forestiller sig den tænkte situation, at man eta- 
blerer en anden type virksomhed end den, som 
den oprindelige andelsforening havde, og som 
er en type virksomhed, der ikke handler med 
andelshaverne, og som derfor ikke er omfattet 
af § 2 b, svarede ministeren ligeledes, at min 
frygt i det hele var ubegrundet. 

På denne baggrund er det bekymrende gen- 
nem dagbladene at erfare, at Told- og Skatte- 
styrelsen til ligningsrådets nylig afholdte møde 
havde fremlagt en indstilling om, at netop den 
af mig i det opfølgende spørgsmål tænkte kon- 
struktion ikke skulle medføre beskatning af an- 
delshavere, hverken som afståelsesbeskatning 
eller beskatning omfattet af § 2 b. Dermed op- 
nås i praksis skattefrihed for almindelige an- 
delshavere efter 3 års besiddelse, når de afhæn- 
der deres andel i det oprindelige andelssel- 
skabs pengetank. 

Idet jeg som en selvfølgelighed går ud fra, at 
ministeren hverken har fejlinformeret eller 
vildledt Folketinget, skal jeg anmode ministe- 
ren om utvetydigt at bekræfte, at der i lovgiv- 
ningen er belæg for den besvarelse, han gav 
Folketinget den 4. oktober 1989. 

Skatteministeren (Fogh Rasmussen): 
. Hr. Jens Thoft henviser i begrundelsen for sit 


