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[8vend Helselberg]

Da det sorterer under industriministeren, er
det vel ogs4 ret naturligt, at det er industrimini-
steren, der er til stede.

Jeg synes, at vi retfeerdigvis mé sige, at trafik-
ministeren fra forste faerd har veeret positiv over
for, at man fér lost det problem, og det burde
egentlig ogsd have varet indeholdt i den kritik,
som den t1d11gere trafikminister har givet ud-
tryk for.

(Kort bemarkning).
Arne Melchior (CD):

Jeg kan anerkende min kollegas forseg pa at
forsvare den fraverende trafikminister. Det er
altsd ikke min skyld, han er fraveerende.

Jeg bestrider, at trafikministeren har vaeret
positiv over for at give erstatning for stormflo-
den den 25.-26. januar 1990. Hvis hr. Svend
Heiselberg kigger efter i sine papirer fra det ud-
valg, han selv sidder i, sa vil han finde, at vi om
onsdagen eller torsdagen i ugen for Nordisk
Réd - s& har jeg nasten nejagtigt givet datoen —
fik et svar, hvor der skriftligt — det gor derjoi de
skriftlige svar — stod ikke én krone, det ville vae-
re menmgsl@st Det stod der, og det er der an-
dre her i salen der kan bevidne. S& man kan ik-
ke sige, der var stor velvilje for at yde erstat-
ning. Og det, jeg har kritiseret, er, at der ikke
var velvilje til at yde den erstatning.

Det andet, jeg har kritiseret, er Trafikmini-
steriets totale fraver fra denne debat, som et-
hvert menneske ved primert drejer sig om kyst-
sikring og om stormflodserstatning. Vi har
mange gange set, at der har vaeret mere end én
minister til stede her i salen, nar behandlingen
af en sag har angdet mere end én minister.

Men trafikministerens gode vilje i gvrigt tviv-
ler jeg ikke et sekund pa.

(Kort bemerkning).

Helge Mortensen (S):

Ligesom hr. Arne Melchior skal jeg ikke be-
tvivle hr. Svend Heiselbergs interesse i at tage
regeringen og specielt trafikministeren i forsvar
af helt andre grunde end stormﬂodssagen det
vil jeg gerne medgive. Men néir det drejer sig
om stormfloden den 25. og 26. januar 1990, de-
ler jeg fuldt ud den kritik, som hr.. Arne Mel-
chior har givet regeringen, specielt de ministre,
som har udtalt sig meget skrasikkert om, at der
ikke skulle ydes en krone.

Arsagen til, at vi nu diskuterer en ny ordning,
er alene, at regeringen betvivlede, at der var tale
om en stormflod, selv om alle med egne ojne,
hvis man bare ville folge en fjernsynsudsendel-
se, matte kunne se, at der var tale om en storm-
flod. Det er arsagen til, at vi nu har diskussio-
nen. Det er regeringens ansvar og forpligtelse
at finde en losning, der sikrer de stormflods-
ramte en mere sikker tilstand end den, som re-
geringen har fjernet ved sin opforsel i denne
sag.

(Kort bemerkning).
Ikast (KF):

Jeg vil ikke benaegte, hvad hr. Arne Melchior
har sagt: at to ministre i de ferste dage umiddel-
bart efter udtalte, at der ikke var tale om en
stormflod. Men jeg vil sd treekke frem, at trafik-
ministeren personligt umiddelbart efter korte
hele strzkningen fra Reme i syd og hele vejen
op.til Hvide Sande for at se ulykkerne efter.

S& kan vi her i dag skeendes om, om det er
ministeren, der har taget fejl, eller det er det lo-
kale system, hvorfra hr. Helge Mortensen kom-
mer, og borgmestrenes indberetninger. Jeg hu-
sker tilbage — og vi har set i papirerne —at i 1985

-var der jo borgmestre og amtsborgmestre hos

hr. Arne Melchior, som da var minister, dagen
efter at det var sket — eller méske var det to dage
efter. Det samme var tilfeeldet i 1981, kan jeg se:
der var henvendelser til trafikministeren omga-
ende fra borgmestre og amtsborgmestre. Der
har ikke vaeret nogen henvendelser de forste
dage umiddelbart efter denne stormflod, som
man er vant til at fa; der har ogsd varet en vis
turbulens i den periode.

(Kort bemeerkning).

Svend Heiselberg (V):

Jeg er nedt til at sige til hr. Arne Melchior, at
debatten her rent faktisk ikke drejer sig om
kystsikringen, debatten drejer sig om en forsik-
ringsordning, og derfor er det jo ganske natur-
ligt, at det alene er industriministeren, som er
til stede. At drage kystsikringen ind i diskussio-
nen her ligger efter min mening helt uden for
debatten.

Men vi ma vel nok ogsa sige, at nir man er
minister, s4 er man jo i den situation — og det
burde hr. Arne Melchior jo da vide — at det jo
ikke er sé let, at man kan rende ud og lege jule-



