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[Kaj Poulsen] 
man havde prøvet på at få nye opfattelser og 
nye meninger ind i fagbevægelsen. Da det ikke 
var lykkedes, skulle det her gennemføres. 

Jeg finder, at det er helt nye talemåder i det 
danske Folketing. Talemåder, der ligger så 
langt til højre for, hvad hr. Glistrup står for, og 
er udtryk for meningskontrol. Hvis man ikke vil 
have samme mening, skal vi nok tage et lovfor- 
slag af denne karakter og gennemføre det med 
et borgerligt flertal. Det er rystende, at man, når 
Kristeligt Folkeparti i deres søgen efter argu- 
menter for at være et slasket halehæng til alt, 
hvad denne regering står for, skal høre på den 
slags argumenter. Jeg synes faktisk, at den slags 
meningskontrol og udtalelser af den karakter 
ikke hører hjemme i et demokratisk retssam- 
fund som det danske. Føj for pokker! 

Anden næstformand (Lilli Gyldenkilde): 
Jeg skal gøre opmærksom på, at medlemmer- 

ne udmærket ved, når de er på kanten af forret- 
ningsordenen. Jeg vil henstille, at man ikke er 
det i det videre forløb. 

Fru Pia Christmas-Møller for en kort be- 
mærkning. 

(Kort bemærkning). 

Pia Christmas-Møller (KF): 
Det er nærmest tragisk, at en Socialdemokrat 

i denne debat kan få sig selv til at føre ordet 
»meningskontrol« ind i debatten. Det er sim- 
pelt hen fantastisk. Socialdemokratiet, som 
netop står for standpunktet »meningskontrol«, 
når det drejer sig om fagforeningernes tyranni 
ude på virksomhederne. Det er fantastisk, at 
man her kan skyde Kristeligt Folkeparti det 
synspunkt i skoene. 

Jeg vil ikke gøre flere bemærkninger til hr. 
Kaj Poulsens indlæg her, som vitterligen ikke 
fortjener, at man beskæftiger sig videre med 
dem. 

Over for hr. Ole Henriksen kan jeg ikke lade 
være med at konstatere, at det er en yderst be- 
synderlig opfattelse, man åbenbart har i SF af 
begrebet »krænkelse«. Nu er det altså åbenbart 
sådan, at SF mener, at man er krænket, når nog- 
le andre får det samme som én selv, og når man 
i øvrigt selv synes, at disse andre ikke har lavet 
helt lige så meget for det. Det var dog en besyn- 
derlig opfattelse af begrebet krænkelse. , , 

(Kort bemærkning). 

Nyrup Rasmussen (S): 
Det, der kaldte mig på talerstolen, var en for- 

nemmelse af, at debatten var ved at udvikle sig i 
retning af et ønske fra visse partiers politiske 
ordførere om, at vi nu skulle debattere spørgs- 
målet om forbudet mod strejker i Danmark. Jeg 
forstod, det var en slags lovmæssigt bestemt 
forbud mod strejker. Der var vist også andre 
partier, der var inde på samme tanke, som hr. 
Glistrup var inde på. 

Jeg vil gerne spørge arbejdsministeren, hvad 
regeringens holdning er til det spørgsmål, for 
nu synes jeg, at debatten for alvor begynder at 
bevæge sig skævt. Må jeg ikke stilfærdigt erin- 
dre både fru Pia Christmas-Møller, hr. Gløn- 
borg og hr. Glistrup om, at vi i Danmark har et 
fagretligt og et arbejdsretligt system, der faktisk 
er selve garanten for, at den statistik, vi kender 
for konflikthyppighed på det danske arbejds- 
marked, er noget af det laveste i hele verden. 
Må jeg ikke erindre om, at de lande, der hidtil 
har haft forbud mod strejker lovbestemt i deres 
konstitution, er de lande i Østeuropa, der i dag 
har besluttet ikke at have det længere. Vi skal 
passe på, hvad det er, vi gør, og hvad det er for 
et letsind, vi lige pludselig indfører i debatten 
om så alvorlige spørgsmål som hele det fagretli- 
ge og det arbejdsretlige system. 

Derfor vil jeg også gerne sige til hr. Gløn- 
borg, at man måske godt en gang imellem kan 
føle, at der er ting, der skal tilrettes, og ting, 
man kunne ønske sig anderledes, men man må 
ikke herfra give indtryk af, at vi ved at knipse i 
fingrene kan give Den Kristelige Fagforening 
eksempelvis muligheder for at blande sig i kon- 
fliktløsninger, når den ikke har et overens- 
komstmæssigt ansvar. Det er at blande ting 
sammen, som ikke har noget med hinanden at 
gøre. Den dag Den Kristelige Fagforening får 
et overenskomstmæssigt ansvar, er vi i en helt 
anden situation, hr. Glønborg. Det får Den Kri- 
stelige Fagforening ikke, for den betydning får 
den aldrig. Det er hr. Glønborgs problem må- 
ske. 

Tilbage til mit hovedspørgsmål til arbejdsmi- 
nisteren. Jeg vil gerne kende regeringens stand- 
punkt til det forslag, der har været fremme her. 
Er regeringen tilhænger af en tanke om, at der 
her i landet skal indføres forbud mod strejker? 


