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Bjern Elmquist (V):

Ogsa jeg vil gerne starte med at takke og
komplimentere sundhedsministeren for en so-
ber redegorelse om disse komplicerede proble-
~ mer. De er alle sammen udferligt behandlet,
om end vi mé sige, at der s& langtfra er taget en-
delig stilling til dem alle sammen.

Det handler om at finde en balance mellem
pa den ene side princippet om fri forskning og
pa den anden side behovet for reguleringer ud
fra overvejelser om menneskerettigheder, men-
neskevaerd, individets ukrankelighed og pri-
vatlivets fred. Denne i forvejen meget kompli-
cerede afvejning bliver yderligere besverlig-
gjort ved, at ingen af de begreber, jeg lige har
navnt, er utvetydige. Hvad der for det ene indi-
vid kan fremtrede som kraeenkende, kan for et
andet individ repreesentere hdb om helbredelse
fra en livstruende sygdom.

Den lov, Folketmget vedtog i juni 1987, var
og er et bud pa nogle af de helt overordnede
principper, og ved at vedtage den lov placerede
Folketinget Danmark pa en fornem forsteplads
i hele verden i forsoget pa at foretage denne af-
grensning.

- Herudover er mit parti bestemt ikke i gjeblik-
ket rede til at treeffe endelige og fuldgyldige af-
gorelser, og denne holdning er ganske pa linje
med det, der stir i sundhedsministerens rede-
gorelse.

‘Vi tilslutter os derfor ogsé forslaget om at ud-
skyde revisionen af forbudet i 1987-loven mod
. forseg pa befrugtede ®g.

Udvalget vedrerende Det Etiske Réd var for
et par uger siden pa beseg pa Rigshospitalet og
pa den private behandlingsklinik pa Diakonis-
sestiftelsen, og vi dannede os dér et indtryk af,
hvordan den aktuelle situation tegner sig for
det, man kalder in vitro-befrugtningen, ivf-be-
handlingen, eller lidt mere populert, men
upreacist, udtrykt reagensglasmetoden. ‘

Jeg er efter dette besog ikke bare et gjeblik i
tvivl om, at der er skabt megen lykke hos ellers
barnlgse familier gennem den indsats, som
man yder disse to steder, og jeg har ogsd note-
ret, at man nu begynder p4 The Mermaid Cli-
nic, det private behandlingshospital i Ebeltoft,
at gd i gang med denne behandling, og dér vil
man kunne hjaelpe atter andre familier.

“Jeg er ogsa helt pa det rene med, at der eksi-
sterer klare ensker specielt pa4 Rigshospitalet
om at kunne komme i gang med forsog pa og

med befrugtede &g op til 14-dages-graensen ef-
ter befrugtning. Formalet, understreger man, er
at forbedre teknikken og dermed hjzlpe endnu
flere barnlese til at finde denne lykke.

I Venstre er vi ikke faerdige til en endelig ud-
melding om dette punkt. 14-dages-gr@nsen
fremstilledes af nogle af dem, vi medte, som et
neermest absolut videnskabeligt faktum. Feor de
14 dage, siges det, er forsegene fuldt forsvarli-
ge, men efter de 14 dage kan de overhovedet ik-
ke komme pé tale.

Jeg har imidlertid ogsa blandt videnskabs-
folk medt advarende roster, der forklarer, at
denne 14-dages-grense for fostrets udvikling er
upracis og svaevende, ligesom man f.eks. kan
sige, at tidspunktet for, hvorndr puberteten er
indtradt hos et ungt menneske, ogsa kan vere
noget svaevende og skifte fra individ til individ.

Jeg har ogsa pé internationalt plan hert nog-
le af de maske mest fremtreedende forskere pa
omradet advokere for andre tidsgranser end de
14 dage efter befrugtningen, og jeg vil pa den

‘baggrund gerne fastsld, at forskningsprojekter

af denne art aldrig ma ende med at blive rene
udklekningsanstalter for forsegsobjekter af
menneskelig oprindelse, men som sagt er vi i
mit parti ikke rede til for nerveerende at have
forbudet mod forseg pa befrugtede g. ‘

Et andet substansspergsmal i ministerens re-
degorelse er det sakaldte Arhusprojekt, hvor le-
vende celleveev fra dede, aborterede fostres
hjerner bliver implanteret i rotter i et forseg pa
at forbedre behandlingsmulighederne mod
frygtede og udbredte sygdomme som Parkin-
sons syge og Alzheimers sygdom. Jeg hefter
mig i den forbindelse ved to konkrete punkter i
redegorelsen. -

For det forste det, der star pa side 2: » Vi har
ikke frembragt menneskelige hybrider, dvs. in-
divider med arvemasse bade fra mennesker og
andre arter«. Dette ville ogsd veere stridende
mod 1987-loven, som jeg nevnte for, hvor der
er et udtrykkeligt forbud herimod, og det er alt-
s& ogsd ministerens klare overbevisning, at Ar-
husprojektet pa ingen made nermer sig dette.
Der er ikke tale om at pavirke den arvemasse,
som vil blive vidérefort fra generation til gene-
ration.

Mit andet citat vedrorende Arhusprojektet
tager jeg fra side 5: » Debatten om dette projekt

“viser tydeligt, at forskningens iboende trang til

dybere erkendelse p4 omrader, hvor der anven- .



