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[Skatteministeren]

oretisk har hr. Jens Thoft jo ret i, at hvis man

baserer sig pad et system, hvor der udbetales
bruttoydelser til de mennesker, der far overfor- -

selsindkomster fra det offentlige, og s4 til gen-
geld beskatter dem, sa giver det bade et hajere
udgiftstryk og et hejére skattetryk, end hvis
ydelserne udbetales netto og til gengeld gores
skattefTi. _

Jeger ogsé enig med hr. Jens Thoft i, at der jo
nok kunne vere baggrund for ved en eller an-
den lejlighed at tage en samlet droftelse af, hvil-

" ket princip man skal basere sig pa, for vi star
over for tre forskellige beskatningsformer ved
sociale ydelser: Trangsbestemte ydelser efter
bistandslovens kapitel 9 vil veere skattefri, men

vil medfere efterfolgende reduktion i person-

fradraget — det er den ene kategori. Den anden
kategori er revalideringsydelser efter kapitel
10, som vil vaere almindeligt skattepligtige. Og
sa har vi endelig en tredje kategori, formalsbe-
stemte ydelser efter kapital 11, som vil vaere helt
skattefTi.

Man kan sige, at der er elementer af alle be-
greber, og den interessante teoretiske diskus-
sion, som hr. Jens Thoft rejste, kunne maske
nok afstedkomme, at der ved lejlighed blev fo-
retaget samlede politiske overvejelser om, hvil-
ket princip man skal basere sig pa i dansk soci-
al- og skattelovgivning. Regeringen har blot ik-
ke fundet, at den'lejlighed var til stede ved et
begranset forslag som dette her, hvor der altsd
- det m4 jeg gentage - er tale om rene konse-

“kvensendringer af de lovforslag, der tidligere
er fremsat af socialministeren som opfalgnmg
af finanslovaftalen.

Jeg skal pa den baggrund takke for den brede
tilslutning, der har varet til lovforslaget.

(Kort bemzrkning).
Jens Thoft (SF):"

Jeg skal kun forlenge debatten meget lidt.

Forst til hr. Glistrup og hans ballon om for-
ligsbrud. Der var jo ikke meget luft i den bal-
lon, da det kom til stykket. Det:var jo hvis og
hvis 0g hvis, og s& ma vi jo kigge pa det. Og det
synes jeg er ret vaesenthgt at konstatere, fordi
hr. Glistrup jo pustede sig vaeldlgt op. Der var
ikke meget luft i det. ‘

Til skatteministeren vil jeg sige, at jeg er glad
for, at skatteministeren erkender, at en del af
. den skattetryksdebat og en del af den udgifts-

tryksdebat, vi har i Danmark, bygger p4 et falsk

grundlag. Det, regeringspartierne altid gor, er,
at de sammenligner det danske skattetryk med
det skattetryk, vi ser i en rekke lande, vi i ovrigt
sammenligner os med. Men det, der ogs4 er ka-
rakteristisk i disse lande, er lige pracis, at soci-
ale ydelser sdvanligvis er skattefri.

Jeg vil gerne sige, at jeg-gleeder mig over, at
ministeren vil overveje at harmonisere disse
omréder, s4 man maske gor samtlige sociale
ydelser skattefri. P4 sin vis er det da udtryk for
administrativt dobbeltarbejde, nir man forst
udbetaler folk penge og sa bagefter'henter dem
i skat. Det er en unedvendig overadministra-
tion. :

Glistrup (FP): v

Finanslovforligets bernerutteripakke gik ud
pé, at der skulle bruges 309 mio. kr. ekstra til
dette fradseri, og forholdet var det, at hvis der
ikke kom udtrykkelig lovhjemmel, ville hver en
ore af de 309 mio, kr. i henhold til statsskattelo-
vens § 4 vare skattepligtige penge.

Den 6. december 1989 fremsatte regeringen
to lovforslag. Det ene var lovforslag nr. L 90
vedrerende en del af de 309 mio. kr., som ud-
trykkeligt siger, at dette skal veere skattefrit; det
havde vaeret forhandlet, og det blev vedtaget og
det er skattefrit, det, der stari L. 90. Men det for-
slag, som ministeren nu nvnte, nr. L 95, siger -
intet om de skattemassige relationer. Derfor
var det lige s selvfolgeligt, at indholdet af L 95
er en skattepligtig ydelse, for det havde ikke or-

“det »skattefri« i sig, som L 90 havde ordet

»skattefri« i sig. Det 14 helt klart i december
méned, at det var skattepligtigt.

I nerverende forslag tager ministeren dels
de 34 mio. kr. fra L 95 og dels andre 34 mio. kr.
fra dette bornefradseritilskud, som forgiftede
finanslovforliget. Vedrerende disse 68 mio. kr.
fra finanslovforliget, som nearverende forslag
omhandler, siger ministeren selv, at de 34 mio.
kr. skal veere skattepligtige, og det er vi helt eni-
ge i. Men sé-siger han, at de 34 mio. kr. fra L 95
ikke skal veere skattepligtige. Og det er altsd
dér, jeg siger, at det ganske klart efter hele for-
historien, efter sammenhangen med dansk lov-
givning og den méde, det var tilkendegivet pa i
december, mé vere i strid med finanslovforli-
get. Vi udvider smiden-om-sig med skatteyder-
midler ganske ungdvendigt med 17 mio. kr.,
hvis vi laver dette brud p4 finanslovforliget.



