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[Duetol‘t]

gang med sadan i den store sammenkoblmgs
navn at @ndre noget, der ikke er nogen grund
til at &ndre? Er vi nu, fordi alle lovene skal slds
sammen, i gang med at lave noget, som faktisk
vil komme til at fungere dérligere bagefter, end
det gor i.dag? S4 mener jeg vi skal passe en lille
smule pa. For det er da rigtigt, at der kan vare
béade forenklinger og sammenkoblinger, der er
rigtige, men hvis resultatet alt andet lige bliver
darligere, mener jeg ikke, at vi behover at gore
det i'denne omgang. Jeg vil godt sperge mini-
steren — og vi kan ogsé vende tilbage til det i ud-
valget — om der faktisk er noget om de pastan-
de, som Dansk Sportsﬁskerforbund kommer
med. :

Og sa er det ellers nasten ligesom nytérsaf-
ten det hier — »same procedure as last year«. Jeg
vil selvfolgelig lige komme med -en enkelt be-
maerkning om, at det er lidt trist, at amtsradenes
beslutninger pd en lang raekke omrader ikke
kan ankes. Jeg synes ogsa, der maske er noget i
forbindelse med miljeministerafgerelserne, der
burde kunne ankes. Jeg kunne ogsa godt bruge
lidt tid pa bemyndige'lserne vigennemsigtig-
hed og vilkarlighed - jeg md ikke 51ge flyvsk, s&
det lader jeg veere med — men det er jo de sam-
me indvendinger, vi har haft over for de andre
love, sa det er der strengt taget ingen grund til at
bruge tid pa.

Derfor vil jeg slutte med den bemaerknmg til
hr. Mejdahl: Det er da meget godt, at der bliver
lavet bemyndigelser, og det er da meget godt, at
de bemyndigelser forhandles med brugerne,
men det har hr. Mejdahl dog strengt taget ikke
nogen som helst garanti for, og det ér vel stadig
vaek ministeren, der til syvende og sidst har dis-
se bemyndigelser. Og lige meget hvor megen
god vilje en minister har —nu behegver det jo ik-
ke at vaere den nuvaerende minister, der sidder
om nogle ar.— finder jeg ikke, at hr. Mejdahls
argument om, at bare man taler med brugerne,
sé er det udmerket at have bemyndigelser, hol-
der. Jeg vil stadig vak pasta at bemyndigelses-
love er af det onde.

Lysholm Christensen (KRF):

Der er 2 hovedformal med denne lov: vand-
afledning og miljebeskyttelse. Det er naturlig-
vis gode formél, og der er ting og sager her, som
skal reguleres p& bedste made; det kan vi da
kun vere interesserede i.

For at tage det med miljebeskyttelsen, s& har
vi méske lidt vanskeligt ved at se forbedringer-
ne i lovforslaget her. Vi er af samme opfattelse
som den tidligere taler, som var inde p4, at nu
har vi netop faet den nugaldende lov til at fun-
gere, og det er maske lidt vanskeligt at f4 gje pa
begrundelsen for sa allerede nu at skulle til at
xndre pa vandlebsloven igen. '

Jeg ma dog sige, at de principielle indvendin-
ger fra vores side ikke er s store. Vi har nogle
konkrete forhold, som vi har nogle bemarknin-
ger til. Jeg vil lige nzevne et par stykker. Det er
for det forste om de to km’s bremmer ved hojt
mélsatte vandlgb. Vi synes, at det er at ga lidt

" taet pa de folk, som lever af at dyrke jorden, og

at det barer en smule praeg af ekspropriation.
Derfor vil vi nok sige, at hvis der er tale om ned-
gang i produktionens udbytte, ma det maske
overvejes at yde noget erstatning netop pa den
gode jord. Der kan vaere mange omrader, hvor
det ikke kan komme p4 tale, fordi det ikke vil
nedsatte udbyttet, men vi synes, det er-at ga lidt
teet pa ejendomsretten og produktionsjorden.

Med hensyn til de lavt malsatte vandleb er vi
i tvivl om, hvorvidt lovforslaget ikke vil betyde
en forringelse rent miljomassigt, nar det gal-
der de vandleb. Det er vi-ikke helt overbevist
om ikke vil blive tilfeldet.

Der er endelig sporgsmalet om amternes til-
syn. Ja, herom kan man s4 sige, at det kan vaere
lige meget, om det er amter eller kommuner,
der skal fore dette tilsyn. Vi er lidt bekymrede
ved, at afstanden mellem tilsynsmyndigheden
og de berorte parter bliver for lang, hvis det er
amtet. Vi har nogle amter med ret stor udstraek-
ning. Der kan blive langt ud til det sted, hvor
skaden er sket, og hvor entrepreneren arbejder
med oprensning, eller hvad det nu kan vere.
Man skal helst veere nermest pa snakkeafstand
til problemerne. Vi foler, at det bliver lidt fjernt,
nér det er amterne, der skal tage sig af det.

Vi har sd nogle indvendinger pa konkrete
punkter, der sa skal belyses nermere i udval-
get, men i forste omgang medvirker vi naturlig-

* vis til opklaring af tmgene og haber pa et godt

resultat

Miljﬂministeren (Lone Dybkjer):

Jeg vil gerne sige tak til ordfererne, ikke for
en umiddelbar tilslutning til lovforslaget, pree-
cis som det ligger her, men igen for tilsagnet om
at arbejde med lovforslaget i udvaiget. Jeg vil



