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Sammenskrivningen af vandlebsloven, ok-
kerloven og bestemmelserne om vandomrader i
naturfredningslovens § 43 er et forseg pa at be-
je disse interessser mod hinanden, ikke pa en
sadan made, at det ene hensyn ma vige for det
andet, men forhdbentlig pa en sddan made, at
retsreglerne og administrationen af loven gor
det lettere at baje disse hensyn mod hinanden.

Loven er ret vidtgdende, idet man indferer en
ny myndighedsstruktur, nye regler for vand-
lobs vedligeholdelse og nye regler om sagsbe-
handling. I forslaget til en ny vandlebslov er
bestemmelserne om deregulering og afskering
af klageadgang mere konsekvente. Fremtidig
bliver amterne eneste vandlebsmyndighed pi
grundlag af et nyt princip for opdeling af vand-
lob, der tager udgangspunkt i vandlebenes til-
stand og recipientmélsatning. Lovforslaget si-
destiller afstromningshensyn med naturhensy-
net.

Forslaget gelder ogsé vandleib som kun en
enkelt ejer har interesse i, og det galder soer,
der er storre end 100 m2. Sddanne vandleb er
ikke omfattet af den eksisterende lovgivning.
Man kan meéd nogen ret sige, at det er at g& ned
i smatingsafdelingen, blot regulativerne, altsa
de forhold, hvortil der kraeves tilladelse, ikke
giver anledning til unedig kritik.

Deregulering og afbureaukratisering foreslas
gennemfort siledes, at amtsradene alene skal
have ansvaret for védligeholdelseh‘af de vand-
lob, der har sarlig miljomaessig betydning. De
resterende vandleb privatiseres, s bredejerne
selv mé serge for vedligeholdelse. '

P4 okkeromradet dbnes for en fornyet af-
greensning af de okkerpotentielle omrader. En
anmeldeordning for drenarbejder vil sikre en
smidigere sagsbehandling. Uden for de okker-
potentielle omréder udvides den sakaldte frie
draningsret til ogsé at omfatte projekter, hvori
der er flere interessenter. Efter den geldende
lov er det kun bredejerne, der i dag har denne
ret. ‘

Denne e&ndring af okkerloven ér en indrom-
melse til landmand i okkerpotentielle omra-
der, der har oplevet den nuvarende lov som
unedigt restriktiv. Det gleeder mig, at der sker
denne opbledning af loven. Muligheden for
uden tilladelse at anlaegge nye vandleb, dvs.
dreen af grofter og andre bestdende vandleb, er
dog begreenset til de tilfeelde, hvor disse vand-
lob alene afleder vand i forbindelse med afvan-
ding i dyrkningsejemed.

Der indferes en generel dyrkningsfri brem-
me péa 2 m langs alle ubererte og hejt malsatte
vandleb .og seer. Som jeg sagde om naturbe-
skyttelsesloven, er der her en indbygget kon-
fliktrisiko i fortolkning af ejendomsretten, men
ogsa her kan ministeren bidrage til at minimere
konfliktsagerne ved udarbejdelsen af reglerne.

Der gives amterne mulighed for i videre om-
fang end i dag at opkrave brugerbetaling for
vedligeholdelse af vandleb, men det betyder
samtidig, at bredejerne selv kan bestemme,
hvem de onsker der skal udfere arbejderne.

Vi legger vegt pa, at definitionen af seer
klarleegges, ligesom det er vigtigt at fa indfly-
delse pa de forhold, hvorom .der kraves tilla-
delse. Seer, der f.eks. identificeres fra et luftfo-
to, kan give anledning til forveksling med mid-
lertidig vandsamling. Ogsé her kreeves en stor
portion smidighed i forbindelse med udarbej-
delse af bestemmelserne.

De hevdvundne afstremningshensyn re-
spekteres, og ingen kan ved manglende vedli-
geholdelse forringe anden mands dyrknings-
massige forhold. Det laegger vi sardeles stor
vaegt pd. »

Vi giver tilsagn om et konstruktivt udvalgsar-
bejde og stetter pa den baggrund lovforslaget.

Gade (SF)

P4 det her omrade synes jeg vi star med et ek-
sempel p4, at det, at man nu vil skrive lovene
om, har givet s& megen usikkerhed - og jo altsé
ogsa har medfert, at den gvelse, man vari gang
med i kommunerne omkring at lave vandlebs-
regulativer, er blevet sat i sta under henvisning
til den eksisterende lov - at vi 1) har faet et tem-
potab i forhold til at f4 en bedre vandlebskvali-
tet, 2) star over for en klar risiko for, at det fak-
tisk er forringelser, vi arbejder med pa dette
omrade. Man kunne maske ogsid navne for-
spildte muligheder som det tredje punkt. Det
synes jeg ikke er sd god en indgang til diskus-
sionen her.

Det er trods alt ikke s& mange ar siden, vi fik
en ny vandlabslov. Jeg tror, der er noget rigtigt i
den henvendelse, som sportsfiskerne er kom-
met med om, at det faktisk forst er nu, den skul-
le til at virke for alvor, og si er det altsa, den
bliver sldet i std, og man leegger hele myndig-
hedsstrukturen om osv. S& det er med nogen
skepsis, jeg gér til behandlmgen af dette lovfor-
slag. ;



