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[Deh’ fg. lormand]'

jo- og Planlagningsudvalget. ‘Hvis ingen gor

indsigelse mod dette forslag, betragter jeg det
som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den naste sag pa dagsordenen var:

: 8) Forste behandlmg af lovforslag nr. L 1 67

Forslag til lov om vandipb.
Af miljeministeren (Lone Dybkjaer)
(Fremsat 18/1 90) ‘

Lovforslaget sattes til forhandling.
quhandlin:gyv

Henning Nielsen (S):

Ogsd det lovforslag, vi her har til behandling,
skyldes et anske hos ministeren om at forenkle.
Jeg tror, man har fornemmelsen af - det har vi
hort af det foregdende - at det vil vi gerne med-
virke til, hvis det da kan geres pa en sddan ma-
de, at det ikke forrmger lovglvmngen pa omré-
det.

Det lovforslag, vi har til behandlmg her gar

bl.a. ud p4 sikring af de danske vandlegb og so-.

er. Der er i hvert fald ingen grund til at sleekke
pa lovgivningen pa omradet. Det ser ikke for
godt ud med vore vandleb.

Tjener forslaget s4 til bedring af vores mlljﬂ,
til gavn for afstremningsforhold i vore vandleb
iforhold til nuverende lovgivning p4 omradet?

- Det er jeg ikke helt sikker pa. Der er en meget
flot formalsparagraf, lad mig bare sige det. Men
gar man paragrafferne igennem i lovforslaget,
er-det sveert at bedemme, om de nu ogsa lever
op til formélsparagraffen.

Hvorfor nu det? Ja, loven er, som vi tidligere
har hert i dag, ikke serlig detaljeret. Det er
klart, at ndr man forseger at omskrive f.eks. den
nuvarende vandlebslov og okkerlov, som jo

" alene indeholder over 100 paragraffer, til en ny
lov, der kun indeholder 40-45 paragraffer, s&
vil loveni forhold til den nuvarende lovgivning
std og falde med, hvordan miljeministeren be-
nytter de befajelser, hun far - hvis ellers loven
bliver vedtaget - til udferdigelse af bindende

forskrifter for lovens anvendelse Det ved vi JO :

ikke noget om.

Der er dog et omrade, hvor jeg ved at laese
loven og bemarkningerne til loven helt sikkert
kan konstatere, at der sker en svekkelse i for-

" hold til den nuvarende lov. Det gelder fore-

byggelsen og bekempelsen af okkergener i vo-
re vandleb. Man opgiver hjemmel for statstil-
skud til nedbringelse af okkergener, afgrens-
ning af okkeromrader skal revurderes, den frie
draningsret skal udvides, og der skal fastsattes
lempeligere regler for gendraening af okkerom-
rader.

I bemarkningerne til § 7 i loven siges det helt

- klart, at nu vil man gé i gang med at padbegynde

en revurdering af okkeromradet, som forment-
lig kan indskreenkes - det leser jeg som »kan
indskrenkes«. Det vil ske i samarbejdé med
Landbrugsministeriet og landbrugsorganisa-
tionerne. Jeg vil godt sperge ministeren, om der
ogsd kunne vere andre organisationer, som'
havde, skal vi sige interesse i at komme med i at
aftale disse nye bestemmelser. Jeg haber i hvert
fald, at ministeren vil huske formalsparagraffen
iloven, nemlig at det ogsa galder om at beskyt-
te vore vandleb, ndr nu ministeren skal til at
drofte disse forhold med landbrugsmlmsteren
og landbrugsorgamsatloneme .

Af disse fa bemwrkmnger skulle det geme
fremgd, at Socialdemokratiet ikke kan stette’
lovforslaget, som det foreligger; men jeg vil
samtidig gerne gore opmarksom pa, at vores
parti har stor interesse for sagen her, og at vi vil
medvirke aktivt i udvalgsbehandlmgen til en
forbedring af dette lovforslag.

Renholt (KF): ,

Det fremgar af bemeerkningerne til lovforsla-
get, at der har vaeret lovgivning pa omrédet i
mere end 700 ar. Det er ikke s markeligt, for
der har altid veeret erhvervsinteresser i vand-
lob; det drejer sig ikke kun om fiskeinteresser,
men ogsé vandkraftens anvendelse til industri-
elle formal og vandafstremningshensyn til sik-
ring af landmendenes dyrkningsinteresser har
veeret geldende.

. Vandlebenes betydning og placering har i~
den forbindelse givet anledning til megen hi--
storieskrivning, men ogsé til mange konflikter.
Det er maske derfor, at historiebegerne er skre-

. vet om dem.

..Mere og mere tfaenger ogsa naturbeskyttel-
seshensynet sig pa. Det er en naturlig konse-
kvens af vandlebenes a@ndrede betydning og

- befolkningens storre og storre rekreative be-

hov.



