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[Hjortnzes]

Ministeren erkender, at en sddan lov ikke eksi-

sterer for det private arbejdsmarked. Ministe-
- ren ved, at denne lov bliver overholdt pa det of-
fentlige arbejdsmarked. Der er for s& vidt ikke
noget problem.

Der opstar noget uro rundt omkring pa
grund af forskellige enkeltpersoners optreeden i
andre sammenh&nge, men det har ikke noget
med denne problemstilling at gore; den lov bli-
ver respekteret og overholdt overalt i den of-
fentlige sektor.

‘Derfor er det interessant, at ministeren her
faktisk og reelt erkender, at han ingen planer
har om at gribe ind over for det omfattende net
af eksklusivaftaler, der findes pé det prlvate ar-
bejdsmarked.

Det skal jeg ikke bebrejde ministeren — det
ville veere uklogt at gore det — men jeg synes,
det er interessant at notere sig, at det forholder
sig sddan.

Risgaard Knudsen (S):

Affadt af ministerens sidste replik vil jeg stil-
le ministeren folgende spergsmal: Ministeren
er vel af den opfattelse, at ministeren —sd la&enge
ministeren er minister — kun kan ytre sig som
minister og ikke som privatperson?

Indenrigsministeren (Thor Pedersen):

Hr. Hjortnees sporger, om jeg vil gribe ind
over for eksklusivaftaler pa det private arbejds-
marked. I forretningsordenens § 20, stk. 1, star
der helt klart, at man skal rette sit spergsmal til
vedkommende minister. Og hvis man diskute-
rer eksklusivbestemmelser pa det private ar-
bejdsmarked med en minister i regeringen, ma
det vaere med arbejdsministeren.

Det er ogsé et svar til hr. Risgaard Knudsen:
I Folketinget udtaler jeg mig som indenrigsmi-
nister, privat kan jeg udtale mig som s meget
andet, bide over for min kone og min mor.

Risgaard Knudsen (S):

Vil det sige, at man ikke altid har sikkerhed
for, nir ministeren udtaler sig uden for Christi-
ansborg, at det er som indenrigsminister, mini-
steren udtaler sig? Jeg vil tro, at statsministeren
ogsé vil vaere interesseret i at fé et klart svar pa
det sporgsmal.

Indenrigsministeren (Thor Pedersen):
Nar jeg diskuterer plantevakst i min have,

udtaler jeg mig som indehaver af den péagal-
dende ejendom og ikke som indenrigsminister.

Hermed sluttede sporgsmalet.

Spm. nr. S 469
Til indenrigsministeren af:

dertnaes (S):

»Hvorledes vurderer ministeren den form
fortvang og eksklusivitet, der praktiseres inden
for dansk landbrug 7«

Skrifflig begrundelse

Bl.a. inden for melkesektoren er produktio-
nen centralt dirigeret og konkurrencefri.

Ifolge geeldende lov tvangsopkraves pro-
duktionsafgifter til formal og aktiviteter, der
alene er fastsat af landbrugets organisationer.

Indenrigsministeren (Thor Pedersen):

Efter min vurdering kan man ikke tale om
tvang eller eksklusivitet i dansk landbrug. Den
enkelte landmand afger selv, i hvilken forening
han ensker at vere medlem eller 1kke vaere
medlem.

Hjortnzes (S):

Jeg gar ud fra, at alle maelkeproducenter er
tvunget til at levere melk til et mejeri, der er til-
sluttet Mejeriernes Feallesorganisation. Jeg er
ikke bekendt med, at der er nogen, der star
udenfor. Afregningsprisen er mig bekendt fast-
sat centralt. Der er reelt ingen konkurrence,
som der var engang.- :

Forleden kunne man lase i dagbladet Bor-
sen, at Mejeriernes Feallesorganisation havde
ydet 800.000 kr. i stotte til partiet Venstre. Her-
ved er mange landmaend tvunget til at yde til-
skud til et parti, som de ikke sympatiserer med.

Ved lov er alle svineproducenter tvunget til
at betale en produktionsafgift, der gir til land-
brugets organisationer. En del af de ejendoms-
skatter, landbruget betaler, refunderes som til-
skud til landbrugets organisationer — igen en
tvangsordning, som ingen kan frigere sig for.

P& den baggrund vil jeg gerne prove endnu
en gang at sperge ministeren, om han ikke sy-
nes, at alle disse tvangsforanstaltninger ber af-
vikles.



