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* (Kort bemerkning).
Renholt (KF):

~ Jeg kan forstd pa hr. Svend Heiselberg, at
han ikke har hert min ordferertale og hert be-
grundelsen for, at vi stetter lovforslaget.

Nor Christensen (CD):

Forslaget, som vi har til behandlmg, er dben-
bart ikke alene interessant her under debatten,
det har ogsa vaeret interessant tidligere. Jeg kan
ud af debatten, og hvad der har stiet i aviserne
tidligere, forsta, at forslaget pa sin vej frem til
Folketingets bord, har veret rundt omkring i
forskellige afkroge pa Christiansborg og andre
steder — formentlig ogsé p& ministerens kontor
— og debatten har veeret af en sidan karakter, at
man kan sige, at det har haft en vis underhold-
ningsvaerdi at veere deltager i den. Senere vil vi
jo nok fa referat af, hvad der er foregaet pa dis-
se moder, sdidan gennem personlige samtaler,
og det skal jeg forskane Folketinget for at gen-
tage.

Der er masser af spraengstof i forslaget ser
det ud til, der er abenbart mere, end man som
midlertidig landbrugspolitisk ordferer skulle
tro, der var i et forslag som dette.

Jeg kan sige, at i' modsatning til et par andre
partier er der i hvert fald intern’ enighed i CD
om, at uanset hvor mange love man sammen-
leegger, uanset hvor mange @ndringer man fo-
fetager, og uanset hvor mange ogede minister-
befajelser man giver og slar til lyd for, s har vi
et pragtfuldt, enestdende, dejligt, godt, sundt,
rigtigt udgangspunkt, som skal vare farvet. af,
at dansk landbrug bedst kan fungere som en in-
tegreret del af EF’s landbrugspolitik. Det er
langt sundere end at tage en debat om, hvad der
kan passere igennem et asteuropaelsk parla-
ment.

Jeg ma sige til hr. Renholt, at de bemerknin-
ger, som hr. Renholt kom med, var mildest talt
ikke klaedeligt for det danske parlament. Jeg
har hort, at de er blevet betegnet som hysteriske
og andre ting, men jeg skal ikke give det en me-

. re konkret betegnelse; blot dybt beklage, at hr.
Ranholt fremsatte de bemaerknlnger, han gjor-
de. i

Der er en vej tilbage, nir en sdidan bemeerk-
ning er blevet fremsat, og den vej eksisterer, sa
leenge dette forslag er under behandling i Tin-
get, for den sags skyld ogsé senere. Jeg vil op-
fordre hr. Renholt meget kraftigt til at benytte

sig -af denne farbare vej, saledes at vi kan f4,
havde jeg neer sagt, genskabt respekten om-
kring hr. Rénholit.

Centrum-Demokraterne skal gerne bidrage

til at fa lovforslaget vedtaget, endskent vi mé
tage det forbehold, at vi endnu en gang i vores

gruppe onsker at havé lejlighed til at studere
sporgsmélet om de mange bemyndigelser, -der
ligger heri.

Lysholm Christensen (KRF):

Hvis dette lovforslag er at ligne med et is-
bjerg, ja, sa er der faktisk store problemer i det,
for sa er det kun en lille del af det, der er kom-
met til udtryk offentligt her fra talerstolen i dag.
Nu skal jeg ikke blande mig i den interne dis-
kussion, der foregér i regeringen, og som vi har
veeret vidne til her i dag, men den er da helt in-
teressant at leegge ore til.

Det er naturligvis helt i orden, at man sam-
menlagger de to love her, siledes at man bade
far landbrigsvarer, frugt og gartneriprodukter i
den samme lov. Men problemerné opstar jo si i

“hoveddelen” af lovforslaget, som omhandler

produktionsafgifter, promllleafglfter og deres
anvendelse. -
Man kan naturhgv1s mene forskelh gtom den

‘made, disse tvangsmidler skal opkraves pa. En

privatisering af nogle .af fondene og opkrev-
ning af midler dertil kunne jo nok overvejes.
F.eks. produktudvikling kunne udmerket godt
ligge i de store fedevarekoncerner, som er ble-
vet bygget op de senere ar. De kunne méaske
godt selv klare den opgave med produktudvik-
ling for at tage én ting.

- Anderledes forholder det sig med omréider
som sygdomsforebyggelse, sygdomsbekam-
pelse, uddannelse m.v. Dér tror vi det er nad-
vendigt at man lefter i flok, og at man tvangsud-
skriver bidrag til losning af disse fzlles opga-
ver:

Vi hilser med tilfredshed, at lovforslaget ab-

~-ner bedre muhgheder for indsigt i regnskaber-
" ne, for det sker jo pad den meget beklagelige

baggrund, at der har veret rejst kritik af fonds-
midlernes administration og anvendelse.

Men nér debatten her i dag er s& skarp, som
den i virkeligheden er, s& skyldes det vel blLa.,
at der er:tangenter til nogle andre problemer,
som egentlig ikke vedraerer lovforslaget direkte;
jeg tenker pé sporgsméilet om jordskatter, 4bne
partiregnskaber og den slags ting. -



