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Landbrugsministeren (Tornzs):

Jeg vil gerne forst sige tak for tilslutningen til
lovforslaget. Det er jo ikke nogen stor sag, og
Jeg kan med det samme sige, at det ikke er hen-
sigten, at det pd nogen méde skal ove indflydel-
se pa standarden pé disse laboratorier. Det er
klart, at autorisationer fortsat vil blive givet ud
fra de samme principper som hidtil.

Dernast vil jeg gerne sige til hr. Stillinger, at
. forslaget er ikke fremsat pa grund af angst for
EF. Vi narer ingen angst for EF; vi foler fak-
tisk, at vi selv er en del af det.

Jeg vil gerne sige til hr. Erling Christensen, at
jeg er enig med hr. Erling Christensen i, at fo-
derstofdirektivets udformning, som vi kender
det nu, ikke folger danske indstillinger og dan-
. ske onsker. Det er ogsa oplagt, -at vi af den
grund stemte imod det, og vi vil naturligvis
overveje, hvordan vi kan udforme de ngdvendi-
ge aandrlngerl den danske foderstoflovgivning,
saledes at vi far bedst mulighed for at deklarere
foderstofferne pa den made, som vi skenner er
bedst.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Lovforslégets‘ overgang til anden behandling
vedtoges uden afstemning.

Formanden

Jeg foreslar, at lovforslaget henvxses tll Land-
brugs- og Fiskeriudvalget. Hvis ingen gor indsi-
gelse mod dette forslag, betragter jeg det som
vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget

Den naste sag pd dagsordenen var:

5) Forste behandling af lovforslag nr. L 159:

Forslag til lov om tilskud til skovbrugets kon-
sulentvirksomhed.

Af landbrugsministeren (Tornzs).

(Fremsat 18/1 90). .

Lovforslaget sattes til forhandling.
Forhandling

Bjorn Westh (S):
Socialdemokratiets ordferer i denne sag, hr.

Henmng Nielsen, har desverre fiet influenza,
og jeg skal derfor pa hans vegne sige, hvad han
ville have sagt her.

Vi er enige i, at det er vigtigt, at der findes en
treeproduktion, at der skal vaere konsulentvirk-
somhed, og at vi ogsa skal se pa bade trepro-
duktion og de miljemassige vaerdier i skovene.
Vi er altsa ogsé enige i, at man skal se p4, om
ordningerne nu fungerer hensigtsmassigt, og vi
tror, det er rigtigt at endre i den retning, rege-
ringen her foreslar.

Vi vil dog gerne gere et par bemarkninger.

I Skovpolitisk Udvalg har der veeret en drof-
telse af, om det var rigtigt at give det samme til-

~skud til en skov, uanset om den havde en god

eller en darlig ekonomi i sig. Det er ikke det
samme at drive en skov pa 100 ha pa Lolland-
Falster med begetreaer helt ud i skellet som at
drive en klitplantage i Vestjylland, hvor der er
stor vindpavirkning og darlig bonitet, sa vi me-
ner, at der ber indferes et bonitetsbegreb i lo-
ven. .

Vi finder i evrigt, at det er forkert, at regerin-
gen fremsatter et lovforslag om en del af kon-
sulenttjenesten uden at tage stilling til lands-
konsulenttjenesten. Det er utilfredsstillende for
Folketinget, at regeringen fremsztter et forslag,
der kun er halvt udarbejdet, og det er svert for
os at tage stilling til den grundleggende konsu-
lenttjeneste, nar vi ikke ved, hvordan man
eventuelt vil lave en landskonsulenttjeneste.

Til sidst den bemerkning, at vi tror, man skal
veere forsigtig med at ivaerkseette den slags lov-
givning for hurtigt, og vi tror, det vil vare mest
hensigtsmaessigt at iverksatte den i forbindel-
se med drsskiftet, sa der er tid til at forberede
den i de forskellige foreninger.

Collet (KF):

Det Konservative Folkeparti kan stotte dette
lovforslag. Det fremgér af bemarkningerne, at
man kunne tilretteleegge denne konsulentord-
ning pa en lidt anden méde, nemlig ved at sam-
le konsulenterne i en felles organisation. Vi sy-
nes, det er en god idé, ministeren har med i be-
merkningerne, og grunden til, at vi synes det,
er, at det kan vere farligt, hvis konsulenterne er
tilknyttet en virksomhed, som samtidig keber
og slger produkter og ydelser fra og til skov-
bruget. Man kunne selvfolgelig frygte, at kon-
sulenterne ville radgive med specielle virksom-
heder for gje.



