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'31/1 90: Skriftligt besvarede spargsméil
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Jane Oksen (FP): :

»Vil justitsministeren tage initiativ til, at fra-
skilte meend med tidsubegraenset bidragspligt
underrettes om den nye administrative praksis
omkring aftrapning af den livsvarige bidrags-
pligt efter loveendringen den 1. oktober 19897«

Begrundelse

Civilretsdirektoratet under Justitsministeriet .

har til statsamterne udsendt et nyt aftrapnings-
cirkuleere vedrerende tidsubestemte agtefelle-
bidrag efter loveendringen den 1. oktober 1989.
Da dette har stor betydning for fraskilte mand
med tidsubegrenset bidragspligt, og da sperge-

ren er orienteret om, at de livsvarigt bidrags-- -

pligtige ikke oplyses herom, finder sporgeren

det overordentlig kritisabelt, at det livsvarige .

bidragsslaveri kan fortseette uendret, nar kun
ganske fi underrettes om en eventuel ny admi-
nistrativ praksis. Spergeren mener, at alle, der
for lovendringen den 1. oktober 1989 er palagt
tidsubegreenset bidragspligt, ber underreties
om de nye muligheder for aftrapning.

Svar (25/1 90):

Justitsministeren (Engell):

Ved lov nr. 209 af 5. april 1989 om @ndring af
sgteskabsloven, som tradte i kraft den 1. okto-
ber 1989, blev der indfert nye regler om varig-
heden af egtefellebidrag.

Efter gteskabslovens § 50, stk. 2, traffer
statsamterne og Civilretsdirektoratet afgorelse

om zgtefeilebidragets storrelse, herunder om

aftrapning, efter et administrativt sken. -
I bemearkningerne til lovforslaget blev det

navnt, at statsamterne og Civilretsdirektoratet .
agtede at @ndre hidtidig praksis vedrerende

udmaling af bidragene, siledes at udmalings-
praksis bringes i bedre overensstemmelse med:

den nugazldende praksis ved domstolene og -

den foreslaede &ndring af egteskabsloven.

Som hovedregel skal agtefellebidrag heref-
ter senest aftrappes og bortfalde, nar der er for-
lobet en periode pa 8-10 ar efter separation el-
ler skilsmisse, medmindre der forellgger saerh-
ge omstendigheder.

I lyset heraf sendte Civilretsdirektoratet den
26. september 1989 en skrivelse til statsamterne
om den fremtidige praksis med hensyn til af-
trapning af egtefellebidrag. Heri redegores for
nogle hovedsynspunkter, som man i alminde-

lighed vil anvende i sddanne sager. Skrivelsen
er offentliggjort i Ministerialtidende for 1989,
nr. 137 (s. 677).

Det folger af forvaltningslovens § 7, at stats-
amterne og Civilretsdirektoratet i fornedent
omfang skal yde vejledning og bistand til per-
soner, der retter henvendelse om spergsmal in-
den for de nzvnte myndigheders sagsomrade,
herunder vedrerende spergsmal om udméling
af egtefaellebidrag eller aftrapning heraf.

Det kan endvidere oplyses, at parterne i en
wegteskabssag, hvor der senere kan opstd
sporgsmal om aftrapning,-i almindelighed vil

“blive vejledt om praksis i forbindelse med be-

handlingen af egteskabssagen.

For s4 vidt angar parter, der er separeret eller ‘
skilt for lovens ikrafttraeden, skal Justitsmini-
steriet pege p4, at det ikke vil veere muligt at un-
derrette hver enkelt bidragspligtig, da der ikke
fores register over de personer, der er idemt
t1dsubegraenset bidragspligt eller har indgaet
aftale om en sddan pligt.

Det er i gvrigt Justitsministeriets opfattelse,
at der i forbindelse med lovendringen har va-
ret en sddan omtale af disse spergsmal i medi-
erne, at behovet for yderligere information om
praksis nappe er stort.

Spm. nr. S 389
Til arbejdsministeren (17/ 1 V90) af: -

‘Svend Heiselberg (V):

. »Vil ministeren overveje @ndringer i loven
om Arbejdsmarkedets Tillegspension (ATP)
§ 11, stk. 1, sdledes at betingelserne om 10 &rs
anciennitet .og 10 ars @gteskab og betingelsen
vedrerende efterlevende ‘egtefelles alder fal-
der bort?« .

~ Begrundelse

I en situation, hvor en ATP-forsikret der, fal-
der retten til pensionsudbetaling bort for agte-
feellen, medmindre ovennavnte tre betingelser
er opfyldt. Hvis der havde veeret tale om andre
opsparingsordninger, kunne reglerne have ve-

-ret meget lempeligere. I'nogle tilfzelde ville det

opsparede belgb simpelt hen vaeret blevet kapi-
taliseret og udbetalt til arvingerne.

I det mindste kunne man gore agtefellen be-
rettiget til sgtefellepension, eventuelt som et
udbetalt engangsbeleb, hvilket ogsa ville fjerne
de andre urimeligt indviklede administrative
regler i paragraffen. -



