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[Socialministeren]

Hyvis der imidlertid i forbindelse med de hel-
bredsundersegelser, der foretages pa de fire ar-
bejdsmedicinske klinikker, konstateres eller er
en formodning om en arbejdsbetinget sygdom,
skal sagen anmeldes efter arbejdsskadeforsik-
ringsloven til Arbejdsskadestyrelsen (og Ar-
bejdstilsynet) p4 normal made.

Denne anmeldelse skal i gvrigt ske, uanset
om den formodede eller konstaterede arbejds-
betingede sygdom har relation til den pagel-
dendes arbejde pa Thulebasen i 1968.

Af den begrundelse, der ledsager sporgsma-
let, synes at fremga en opfattelse af, at sagerne
pé forhédnd er afgjort, idet det ikke skulle veere
muligt at anerkende disse sager som erhvervs-
sygdomme, idet sygdomme, der skyldes ionise-
rende stréling, ikke er specificeret pa fortegnel-
sen over erhvervssygdomme.

Efter punkt E 1 i fortegnelsen over erhvervs-
sygdomme er det imidlertid muligt at anerken-
de sygdomme, hvis der er godtgjort en arsags-
sammenhzng mellem ioniserende striling og
den pageldende sygdom. Der henvises til ar-
bejdsskadeforsikringslovens § 10, stk. 1, og til
bestemmelserne i Sikringsstyrelsens (Arbejds-
skadestyrelsens) bekendtgﬂrelse nr. 60 af 20. ja-
nuar 1989. '

Det vil sige, at der ved sygdomme som folge
afioniserende striling netop ikke er fastsat seer-
lige krav til arten af sygdomme.

Spm. nr. S 374
Til justitsministeren (16/1 90) af:

Birgitte Husmark (SF):

»Kan ministeren bekrafte, at formalet med
den af Sundhedsstyrelsen tilbudte helbredsun-
dersogelse af de tidligere Thulearbejdere er
eendret i forhold til planerne i brev af 22. august
1988, hvori ministeren gav afslag pd ansegning
om fri proces til anlaggelse af erstatningssager
i anledning af en flyulykke ved Thule den 21.
januar 1968 2«

Begrundelée .

En del af begrundelsen for afslaget var den af
Sundhedsstyrelsen - ivaerksatte undersogelse,
om hvilken man bl.a. anforte, at »denne under-
sogelse, der forventes afsluttet i sommeren
1990, skal blandt andet klarlegge, om der fore-
ligger arsagssammenhaeng mellem flystyrtet og
lidelser/skader hos de danske arbejdere.«

Svar (25/1 90):

Justitsministeren (Engell):

Ved skrivelser af 28. august 1988 gav Justits-
ministeriet afslag pa tre ansggninger om fri pro-
ces til anleggelse af erstatningssager i anled-
ning af flyulykken ved Thule den 21. januar
1968. Ansegningerne omfattede i alt 325 ner-
mere angivne personer.

Ansegningerne var blevet behandlet efter
retsplejelovens § 331, hvorefter justitsministe-
ren, nar serlige grunde taler derfor, efter
ansegning kan meddele fri proces, selv om be-
tingelserne i § 330 ikke er opfyldt.

Efter praksis er det i almindelighed en betm-
gelse for at meddele fri proces efter denne be-
stemmelse, at sagen er af principiel karakter, og
at anspgeren skennes at have udsigt til at fa
medhold i sin péstand eller i @vrigt har en be--
rettiget interesse i at f4 sagen provet véd dom-
stolene. ’

I afgerelserne henviste Justitsministeriet til,
at Justitsministeriet pd det foreliggende fakti-
ske grundlag ikke havde mulighed for at varde-
re, om betingelserne i retsplejelovens § 331 for
at meddele fri proces var opfyldt. Der foreld sa-
ledes ikke i sagerne narmere oplysninger om
de skader, som anse@gerne angaves at have pa-
draget sig. Der var heller ikke oplysninger, der
blot sandsynliggjorde en &rsagssammenhang
mellem sddanne eventuelle skader og anseger-
nes ophold i Thule og deltagelse i oprydnings-
arbejdet, ligesom der ikke foreld en narmere
konkretisering af de erstatningskrav, som rets-
sagen angaves at ville omfatte. Justitsministeri-
et kunne sidledes ikke pd det foreliggende
grundlag imedekomme det ansogte. ‘

Afslaget blev sdledes givet, fordi Justitsmini-
steriet ikke pd det foreliggende faktiske grund-

_ lag havde mulighed for at vurdere, om betingel-

serne for at meddele fri proces var opfyldt.-

Skulle der senere fremkomme et mere fuld-
stendigt grundlag for at tage stilling til en an-
segning om fri proces, vil Justitsministeriet, Ci-
vilretsdirektoratet, naturligvis veere indstillet
pA at tage sporgsmaélet op til fornyet overvejel-
se.

Det tilfgjes, at det neermere indhold af Sund-
hedsstyrelsens undersogelse er beskrevet i
Sundhedsministeriets aktstykke af 7. juni 1989

til Folketingets Finansudvalg.



