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[Arbejdsministeren] 

Denne stigning skyldes især Arbejdstilsynets 
målrettede indsats for at sikre, at de arbejds- 
ulykker og arbejdsbetingede lidelser, der fore- 
kommer, bliver anmeldt. 

Prioriteringen på det område, de nævnte cir- 
kulæreskrivelser omfatter, er således en tilpas- 
ning af den samlede indsats i forhold til den sti- 
gende mængde anmeldelser, en tilpasning, der 
er i overensstemmelse med den samlede tilret- 
telæggelse af det forebyggende arbejde på ar- 
bejdsmiljøområdet. Prioritering på ulykkesun- 
dersøgelsesområdet sker ud fra et alvorligheds- 
kriterium kombineret med en vurdering af mu- 
ligheden for forebyggelse og en samlet afvej- 
ning i forhold til andre aktiviteter, således at 
der generelt sættes ind mod de alvorligste ar- 
bejdsmiljøproblemer. 

Anmeldte arbejdsulykker og arbejdsbetinge- 
de lidelser, som kredsene ikke har undersøgt på 
anmeldelsestidspunktet, indgår senere ved Ar- 
bejdstilsynets normale tilsynsbesøg på den på- 
gældende virksomhed. Efter de eksisterende 
regler stilles der desuden et krav til sikkerheds- 
organisationen om at deltage i undersøgelsen ' 
af ulykker og sundhedsskader eller tilløb hertil 
og anmelde dem til arbejdsgiveren, der ifølge 
arbejdsmiljøloven har ansvaret for, at arbejds- 
forholdene er forsvarlige. 

Jeg finder det rigtigt, at det forebyggende ar- 
bejde står i centrum for Arbejdstilsynets aktivi- 
teter, og jeg har konstateret, at arbejdsmarke- 
dets parter er enige i denne prioritering. 

Samtidig er det min opfattelse, at de lokale 
kredse for så vidt angår den enkelte virksom- 
hed og det lokale erhvervsliv er de bedste til at 
vurdere, hvilke forebyggelsesinitiativer der vil 
have den største virkning. Udvælgelse af, hvil- 
ke arbejdsulykker og arbejdsbetingede lidelser 
der skal undersøges, indgår som et naturligt led 
heri. 

Jeg finder derfor ikke, at der er grundlag for 
at kritisere den ændring i kredsenes praksis, 
som de nævnte cirkulæreskrivelser er udtryk 
for. 

Spm. nr. S 355 

Til skatteministeren (10/1 90) af: 

Glistrup (FP): 

»Vil ministeren give en begrundet redegørel- 
se for, hvornår han forventer at, fremsætte lov- 
forslag om en stempelafgiftsreform?« <, , 

Begrundelse 

I Skatteudvalgets betænkning af 9. maj 1989 
ad L 227 hedder det blandt andet: 

»Skatteministeren har over for udvalget op- 
lyst, at han for nogen tid siden har truffet be- 
slutning om, at stempelafgiften skal indgå i re- 
gelforenklingsarbejdet på skatte- og afgiftsom- 
rådet. Ministeren finder det væsentligt, at alle 
aspekter i relation til stempelafgiften indgår i 
dette arbejde. Det vil sige, at der både skal fore- 
tages en vurdering af det hensigtsmæssige i de 
nuværende regler om afgiftssatser, stempelplig- 
tige dokumenter m.v. og af de administrative 
forretningsgange, der er knyttet til stempelaf- 
giften. 

I forbindelse med vurderingen af de nuvæ- 
rende regler om stempelpligtige dokumenter er 
det bl.a. nødvendigt at tage stilling til, hvorle- 
des stempelafgiftssystemet kan tilpasses den 
stadig stigende anvendelse af elektroniske 
transaktioner i samfundet. 

For så vidt angår de administrative forret- 
ningsgange er det bl.a. væsentligt at få belyst, 
om den nuværende opkrævningsform af afgif- 
ten og det nuværende kontrolsystem er hen- 
sigtsmæssigt udformet. 

En modernisering/revision af stempelloven 
kræver et grundigt forarbejde, et arbejde, hvori 
også de berørte brancheorganisationer bør ind- 
drages. Det er derfor ikke muligt på nuværende 
tidspunkt at angive, hvornår et forslag til en 
gennemgribende revision af stempelloven kan 
foreligge.« 

Fremskridtspartiet bemærker i den nævnte 
betænkning, at partiet lægger ganske stor vægt 
på, at Skatteministeriet bruger de næste måne- 
der til fra bunden at gennemarbejde proble- 
merne vedrørende hele stempellovgivningen, 
så Folketinget inden julen 1989 kan få et samlet 
regeringslovforslag til en ny stempellovgivning, 
der i klar og overskuelig form bringer dette for- 
sømte område i overensstemmelse med nuti- 
dens forhold. 

Da vi nu har passeret julen 1989, må der jo 
sættes en ny tidstermin. Fremskridtspartiet hå- 

I ber, at den ikke kommer til at ligge alt for langt 
ude i fremtiden, da sagen jo har hastet i de sid- 
ste mange år. 

Svar (23/1 90): 

Skatteministeren - (Fogh Rasmussen): 


