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[Pelle Voigt]

dag i dette forslag, hvilket maske kan have den
logiske sammenhang, at forslaget slet ikke er

fremsat, men at vi diskuterer et andet forslag,

- en art fantomforslag, som vi meget gerne ville
here noget mere om, men som jeg egentlig ikke
synes det er anstzndigt at behandle pa det
grundlag, Det ber vaere sddan, nir en minister
fremsaetter et forslag i Folketlnget ‘at man.sa
kan have en vis, rimelig formodning om, at' det

~ er alvorligt ment,, og at det kan behandles se-

rigst, og at det ikke i virkeligheden er et helt an-
det forslag med en skjult dagsorden vi behand-
ler.

Det synes jeg burde vare et elementaert krav

fra enhver parlamentariker i Folketinget uanset.

partifarve og uanset sympatier for regeringen,
og jeg synes, at regeringspartiernes ordforere

ville gore ministeren en veeldig tjeneste, hvis de

forklarede, at tiden alts4 er til at trekke det her
forslag tilbage og komme frem med det, som re-
gerlngen matte mene — hvad det sd end er.

(Kort bemzerkmng)

Svend Andersen (S)

Nér der er tvivl om forstaelsen af, hvad der er
De Konservatives boligpolitik, sa er det jo net-
op fru Lizzie'L'ichtenberg selv, der skaber tviv-
len. Nir man siger, at man vil have en bollgpo-

~ litik p4 et socialt retferdigt grundlag, s vil jeg.

- godt sperge: Hvad forstar De Konservative ved
»et socialt retfeerdigt grundlag« ? Er det forslag,
der her er til behandling, i overensstemmelse

-med De Konservatives opfattelse af et socmlt
retfaerdlgt grundlag?

Mejdahl (V):

‘Debatten i dag har unaagtehg udv1k1et sig pé
en lidt anden made, end jeg havde forudset:
Det er vel sadan- Ved forstebehandlinger, at da
tilkendegiver man partiernes pr1n01p1elle syns-

punkter pa det lovforslag, der nu er til behand-

ling, i hajere grad end man snakker procedurer
Men vi er havnet i det sidste. :
Vi kan lige s& godt indstille os p4, at vi 1kke

har rdd til det hele. Derfor er vi ogsa ngdt til at”

kigge pd nogle af de udgifter, vi har pa bolig-
_-omrddet. I den boliganalyse, som vi fik i som-
. meren 1989, stod der jo, at boligudgifterne to-
- talt set, nar vi'legger det hele sammen, koster
det offentlige 10% mia. kr.;.0g hvis vi kigger 10
ar frem, sd er disse-10% mia. kr. blevet til 15

mia. kr. i faste priser, hv1s vi ikke foretager os-

" noget."

“Det var bl.a. drsagen til, at boligministeren i
forbindelse med finansloven havde nogle for-
slag, som skulle vedtages, og som blev vedtaget,
og det er ogsd rsagen til, at boligministeren nu
fremsaetter et lovforslag om at endre huslejebe-
grebet. ‘

Vi er nedt til at foretage en opbremsnmg pé
boligstetteomradet. Derfor synes vi i.Venstre,
at det er fornuftigt at kigge pa huslejebegrebet.
Det er nedvendigt, og vi mener ogsa, det er rig-
tigt, for der indgér nogle udgifter i huslejen,
som der sa gives stotte til gennem boligydelse

- og boligsikring, udgifter, som f.eks. parcelhus-

ejerne selv ma afholde ved senere renter og af-
drag pa huset. Derfor synes jeg, det er rlmehgt :
at vi kigger pa dette huslejebegreb. .

"~ Ilovforslag nr. L 171 er der fem elementer

som foreslds taget ud af huslejebegrebet. Det
drejer sig om udgifter til vand, vandaflednings-

afgift, kloakbidrag, renovation og etablering og

drift af fellesantenneanleg og eventuelle ud-
gifter til programforsynmg

Der er flere ting i huslejen, der godt kunne
settes spergsmalstegn ved, men dette er, hvad
der i forste omgang fokuseres p4, og det kan der
findes gode argumenter for at pllle ud af husle-
jen. . :

For at det 1kke skal V1rke for drastlsk i skono-
misk henseende, bliver der en overgangsord-
ning. Lovforslaget opererer med en overgangs-
ordning over en 3-4rig periode, og det er ganske
nyttigt, at man fordeler udgifterne pa en sidan
made. Det er magtpéliggende for Venstre, at vi
far det provenu ind, som er indeholdt i den fi-
nanslov, som vi har vedtaget og derfor er det
ogsé vaesentligt, at vi far disse ting sat pa-skin-

‘ner.:

Der er pa det sidste kommet nogle indsigel-
ser imod teknikken. Det lader til, at det er be-
svaerligt at overholde de tldsfnster som er st1-
puleret i lovforslaget. o

Der er kommet indsigelser fra Kommuner-
nes Landsforening og fra grundejerforeninger-
ne. Der stér ikke i de indsigelser, at det er umu-
ligt, men at det er besverligt.

Men jeg synes, det er forkert, at bohgmlmste-
ren i dag skal skoses for, at hun laegger ere til
disse ‘indsigelser; tager opfordringen fra fru
Lizzie ‘Lichtenberg op og giver tilsagn om, at:
hun vil overveje mulighederne for at stille et
@ndringsforslag gdende ud pé at.vi rykker
1krafttraedelsestldspunktet s& vi far disse tmg‘
analyseret ngjere.



