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[Økonomiministeren] 

jo minder utrolig meget om det gamle system 
med præmieobligationer. Dette, at man spiller 
med renteindtægten, er jo i realiteten det sam- 
me, som vi kender og har kendt i årtier med 
præmieobligationer. 

Fru Elisabeth Arnold spørger om, i hvor lang 
tid man kan binde, og hvor lang tid der kan 
trækkes renter på iværksætterkontoen. Det, der 
har været tænkt på med forslaget, er, at man 
skal kunne binde og have præmien i ti år. Hvis 
det ikke er tilstrækkelig præciseret i lovforsla- 
get, så synes jeg, vi skal tage det op og se på, 
hvorledes det skal formuleres. 

Så vil jeg sige til fru Bente Juncker, at det er 
rigtigt, at der er nogle bemyndigelser til økono- 
miministeren. Dem har økonomiministeren ik- 
ke mange af, vi skal den hårde vej hver gang, 
men jeg er da glad for, at der her er nogle, også 
fordi jeg mener, det er en lovgivningsteknisk 
fornuftig måde at gå frem på. Men selvfølgelig 
er jeg klar til at drøfte indholdet af disse be- 
myndigelser, for at lovgivningen kan blive gjort 
ordentligt færdig. 

Til fru Bente Juncker vil jeg sige, at forslaget 
om en sådan lempelse af lejeværdi med ned- 
bringelse af gælden synes jeg rummer mange 
betænkeligheder. Også det kan vi tage op i ud- 
valgsarbejdet og få belyst, men det vil i hvert 
fald med sikkerhed føre til megen kontoflyt- 
ning, for det vil betyde, at mennesker, der virke- 
lig har, om jeg så må sige, magt over det, kan få 
en ganske overordentlig pæn gevinst ved at 
flytte opsparing fra obligationer til nedbringel- 
se af gæld i hus og derved få en særfordel. Der 
er i hvert fald ingen tvivl om, at en sådan ord- 
ning vil føre til kontoflytning. 

Til hr. Kofod-Svendsen skal jeg bare genta- 
ge, at vi selvfølgelig skal stå til rådighed med 
belysning af også gamblingforslaget under ud- 
valgsarbejdet. 

Jeg vil gerne takke ordførerne for den modta- 
gelse, forslagene har fået, og glæder mig til et 
positivt udvalgsarbejde. 

(Kort bemærkning). 

Behnke (FP): 
Det, der kalder mig herop, er økonomimini- 

sterens varme tale for, at den samlede opspa- 
, ring i det danske samfund skal forøges. Ingen 
kan vel være uenig i det synspunkt. 

Men den offentlige sektor, stat, amt og kom- 
mune, er jo også en del af det danske samfund, 

og opsparing er jo også lig med gældsafdrag, og 
derfor er mit spørgsmål til økonomiministeren: 
Hvordan kan man forvente at den offentlige 
sektor vil bidrage til opsparingen i form af at af- 
drage på sin gæld? 

Ud over at have en betragtelig gæld, der oven 
i købet stiger, i hvert fald for statens vedkom- 
mende, så repræsenterer det jo også et årligt 
merforbrug, altså et ekstraforbrug, netop det, 
man har sagt til den private sektor at man ikke 
kan tillade. Tager vi året 1989 og sammenligner 
det budget, der blev fremlagt i august 1988, 
nemlig forslaget til finansloven, og de kends- 
gerninger, der mødte os i december måned 
1989, så er der jo en glidning, altså et merfor- 
brug, på over 26 mia. kr. i 1989. 

Skal Folketinget og staten ikke gå foran med 
et godt eksempel og vise den private sektor, at 
man kan holde sine budgetter, og at man er i 
stand til at foretage nogle effektive afdrag og 
dermed altså også bidrage til samfundets sam- 
lede opsparing? 

Og det hænger jo så igen sammen med beta- 
lingsbalancen, som økonomiministeren talte 
om. Den væsentligste årsag til, at vi i øjeblikket 
har underskud på betalingsbalancen, er jo vo- 
res betragtelige rente- og afdragsbetalinger på 
den udenlandske gæld. Det er jo ikke, fordi 
samhandelen med udlandet i dag ser så sort ud 
-  tværtimod. Hvis ikke vi havde et stort han- 
delsbalanceoverskud, så ville vores betalings- 
balance se endnu dårligere ud. Det er netop 
bl.a. den offentlige gældsætning, der er skyld i, 
at vores betalingsbalance har det så dårligt. 

(Kort bemærkning). 

Jes Lunde (SF): 
Jeg skal blot sige til økonomiministeren, at vi 

selvfølgelig er opmærksom på, at en forbrugs- 
skat kan virke generationsmæssigt skævt, så- 
dan at den rammer ungdommen hårdest. 

Det er der flere muligheder for at undgå. Den 
vigtigste af dem ér jo at forhøje bundgrænsen i 
forhold til, hvor mange børn man har forsørger- 
pligt over for. Så kan man løse det problem, og 
det ønsker vi selvfølgelig at gøre. 

Derudover synes jeg, det kunne være interes- 
sant at høre, om økonomiministeren var enig i 
den radikale ordførers åbninger over for at be- 
gynde at diskutere en langsigtet plan for afvik- 
ling af rentefradragsretten og for introduktion 
af forbrugsskatten. 


