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ekonkurrencer. Jeg tror, spillelidenskaben her- .

tillands er af en rimelig stor storrelsesorden, og
derfor er SF som sagt imod at oph&ve noget,
som vi finder er velbegrundede forbud. -

Hvis regeringen mener, at nyttevaerdien af de
navnte forbud ikke stir mal med ressourcefor-
bruget, burde ministeren maske se pa den side

af sagen i stedetfor. Det er da for set, at @ndrin-

- ger, justeringer og lignende kan fore til et ned-
sat ressourceforbrug, uden at beskyttelsen af
forbrugeren svaekkes. Vi satter ligesom For-
brugerradet sporgsmélstegn ved storrelsen af
den forventede besparelse og vil derfor bede

ministeren — enten i dag, hvis det er muligt, og -

hvis det ikke er, sa under det kommende ud-
valgsarbejde — oplyse os om, hvad der spares i
kroner og ore.

Det var den ene halvdel eller tredjedel af for-
slaget. I den anden halvdel er der tale om en be-

myndigelse til ministeren pa baggrund af to

EF-direktiver vedrerende sikkerhedskrav til le-
getoj og produkter, som ved deres ydre frem-
treeden kan forveksles med levnedsmidler. -

At bruge markedsferingsloven vedrerende
produktsikkerheden, som der her er tale om,
for at opfylde de omtalte to EF-direktiver er
ibenbart en nodvendighed. Man kan s bekla-
ge, at man ikke herhjemme for leengst har haft
en lovfestet sikkerhed mod den slags risikova-
rer. Rent faktisk er vi ogsa her enige med For-
brugerradet i deres forslag om, at reglerne i §
.12 b, punkt 1, om forbud mod levnedsmlddel—
imitationer kan sattes direkte ind i lovens kapl-

tel 2, for det er det kapitel, vi ensker at fasthol-

de.
“ Endelig kunne man méske ogs, som' For-
brugerradet foreslér, give pileg om tilbagekal-

delse, tilbagekob og advarsel til forbrugerne

om farlige produkter pa en sddan méde, at det
ikke alene gjaldt legetaj og levnedsmiddelimi-
tationer, men alle arter.af den slags varer.

Jeg vil gerne slutte. af med en lille bemeerk-
ning om, at det egentlig er ejendommeligt, at
man fremsatter dette forslag, for i kreditaftale-
loven, som man arbejder med i ejeblikket, vil
man forsoge at skabe sé stor en gennemskuelig-
hed for forbrugeren som muligt. Hvorfor s&
dette forslag, som har nejagtig den modsatret-
tede virkning? o

Svend Heiselberg (V) ‘ .
Lovforslaget indeholder to uafhanglge dele.

Forste del drejer sig om ophavelse af nogle for- -
bud i markedsforingsloven. I dag er det nemlig
forbudt at give rentefri kredit, give rabatmar-
ker, give tilgift og lancere praemiekonkurren-
cer.

-+ Alle disse forbud ophaeves sd detnu 1gen bli-

ver tilladt at vinde Mexicoture ved at kebe va-
skepulver eller hindszbe.

Disse forslag til ophzvelse af forbud er anbe-
falet af regeringens afbureaukratiseringsud-
valg, og det kan Venstre fuldt ud statte.

1 anden del af lovforslaget drejer det sig om
EF-direktivet angdende sikkerhedskrav til le-
getoj. Forslaget gir ud p4, at legetoj skal have
et serligt EF-mearke, sd det er sikkert legetej,
enten standardiseret eller typegodkendt.

Der er ogsa tale om et EF-direktiv, som for-
byder farlige levnedsmiddelefterligninger.

Angaende begge EF-direktiver er der tale om
bemyndigelseslove, siledes at ministeren kan
fastsette sikkerhedskrav og kan tilbagetrekke
produkter fra markedet. . ’

Venstre finder det rlmellgt at forskelhge re-
striktioner inden for markedsforingsomradet
fjernes. Derfor ser Venstre positivt pd, at virk-
somheder nu fremover i deres markedsfrarmg
kan lancere praemlekonkurrencer og give ra-
batmarker. Venstre er som bekendt tllhaenger
af fri konkurrence.

Venstre kan derfor til fulde stotte forslagene
fra afbureaukratlsermgsudvalget om at ophave
disse forbud.’

Angdende 31kkerhedskravene t11 legetcaj er
der tale om en fornuftig udvikling. Dog er Ven-
stre her oprnaerksom pa, at sikkerhedskravene
ikke skal drukne€ i unedvendigt bureaukrati.
Venstre ser selvfolgelig positivt pd, at bern nu
fremover bliver sikret sikkert legetej, men Ven-
stre haber dog, at foreldre fremover stadig har
lov til pa egen hand at fremstille legete;j til deres
egne bern. Men det gar lovforslaget v1st heller
1kke ud pa at forhlndre

Ingrid Kjaeldgaard (FP):
Fremskridtspartiet stetter stort set altid op-

‘heevelser af paragraffer i love. Derfor tilslutter

vi os ogsd nr. 1, der betyder at§ 6-§8a 1 loven
om markedsfermg ophaves.:

- Hvad angar nr. 2 om sikkerhedskrav til lege-
tej og produkter, som pd grund af deres ydre
fremtrazden kan forveksles med levnedsmidler,
vil vi afvente en n@rmere afklaring under ud-

Valgsarbejdet




