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[Boligministeren] 

Jeg har ikke til hensigt af karakterisere den 
enkelte modtager af denne mulighed over for 
kommunen. Det er kommunen faktisk langt 
bedre til at gøre, end vi er herinde. Det går som 
sagt igen både i denne bestemmelse og i de an- 
dre, at vi siger: Det må I tage ansvaret for, men 
dermed også den forpligtelse, der ligger i, at så 
skal I også selv betale for det. Jeg tror nok, at vi 
erfaringsmæssigt alle sammen ved, at man tæn- 
ker sig om to gange, når der er tale om en øko- 
nomisk modydelse. 

Hr. Holger K. Nielsen spurgte mig i anden 
omgang -  jeg undskylder, hvis jeg ikke fik det 
med første gang -  hvordan vi vil sikre, at kom- 
munerne ikke generelt går ind for at nedlægge i 
større omfang end tidligere. Kommunerne vil 
fra behandlingen af dette lovforslag vide -  hvad 
der også fremgår meget tydeligt af bemærknin- 
gerne til lovforslaget, det står der -  at vi natur- 
ligvis fra Boligministeriets side går ud fra, at 
den meget restriktive praksis, vi hidtil har fulgt, 
dengang det lå under Boligministeriet, vil blive 
fulgt af kommunerne. Det er oplagt, at hvis der 
skulle opstå problemer i nogle kommuner, må 
vi naturligvis se på det i ministeriet. Men som 
sagt fremgår det meget tydeligt af lovforslaget, 
at vi regner med, at kommunerne administrerer 
på samme måde, som vi overordnet her har lagt 
til grund for den lovgivning. 

Hermed sluttede forhandlingen. 

Afstemning 

Lovforslagets overgang til anden behandling 
vedtoges uden afstemning. 

Første næstformand (Henning Rasmussen): 
Jeg foreslår, at lovforslaget henvises til Bo- 

ligudvalget. Hvis ingen gør indsigelse mod det- 
te forslag, betragter jeg det som vedtaget. (Op- 
hold). Det er vedtaget. 

Den næste sag på dagsordenen var: 

2) Førstebehandling af lovforslag nr. L 135: 
Forslag til lov om ændring af lov om boligerfor 

ældre og personer med handicap og lov om indi- 
viduel boligstøtte. (Kommunal garanti ved fra- 
flytning, aflastningsboliger, indberetning og be- 
boerindskudslån m.v.). 

Af boligministeren (Agnete Laustsen). I : 

(Fremsat 17/1 90). 

Lovforslaget sattes til forhandling. 

Forhandling 

Lissa Mathiasen (S): 
Udgangspunktet for Socialdemokratiet er 

hensynet til de ældre, hensynet til at sikre tryg- 
hed og skabe hensigtsmæssige rammer for vore 
ældre. Det skylder vi dem, og det har de vel og- 
så med rette krav på. Derfor har vi længe set 
frem til, at det her lovforslag skulle blive frem- 
sat. Længe har vi fundet behov for at få visse af 
disse ændringer på plads. 

Man kan selvfølgelig undre sig lidt over alle 
disse krumspring, ministeren åbenbart har følt 
sig foranlediget til, før der kunne tages stilling. 
Men det må vi jo konstatere at ministeren har 
haft behov for. Det, vi så kan glæde os over, er, 
at nu ligger forslaget her. 

Først er der spørgsmålet om ændring af bo- 
ligstøtteloven. Svært har det været at se fornuf- 
ten i, at personer, der endda forbliver i deres 
hidtidige bolig, blot fordi den efter ombygning 
ændrer status, skal betale indskud for at blive 
boende. Derfor kan vi selvfølgelig støtte den 
ændring af lovforslaget, som er med til at give 
den nødvendige tryghed her. 

På samme måde må det klart siges at være ri- 
meligt, såfremt der er tale om genhusning, at 
man sikrer en rimelig overgang ved flytning til 
en anden bolig. 

Tilsvarende kan jeg vedrørende ændringen 
af ældreboligloven tilkendegive vores støtte til, 
at kommunerne nu får adgang til at leje ældre- 
boliger til aflastningsformål. Man bliver næ- 
sten helt opstemt over, at en sådan tilladelse 
bliver givet, ud fra forventningen om et kom- 
mende større behov for aflastningsboliger. 

Ændringen af § 17, stk. 3, hvorefter der gives 
kommunal garanti for dækning af istandsættel- 
sesudgifter ved fraflytning af ældreboliger, der 
er anvist af kommunen, kan vi ligeledes støtte. 

Med hensyn til den sidste ændring skal jeg 
klart udtrykke nærmest en forventningens glæ- 
de ved, at ministeren fremkommer med forslag 
om indberetning af påtænkte ældreboliger. Det 
giver muligheder for en mere realistisk måde at 
opgøre vores fremtidige ældreboligbyggeri på. 
Til tider tror jeg det kunne være gavnligt set i 
relation til en noget urealistisk debat, der bliver 


