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12/1 90: 1. beh. af f. t. beslutn. vedr. en solidarisk skattereform

[Stavad]

den, og med de tanker, som ogsa regeringen har
gjort sig om oml@gning af vort skattesystem,
synes jeg, det er positivt, at SF ogs4 har gjort sig
sin stilling klar, og at der er en reekke sammen-
faldende synspunkter mellem det, som SF laeg-
ger op til, og det, som Socialdemokratiet leegger
op til. Der er ogsa nogle steder, hvor vandene
skilles, men jeg mener ikke, at det er storre for-
skelle, end at en fornuftig forhandling ma kun-
ne fore til, at der er ganske store omrader, hvor
vi kan n4 til enighed.

Aagaard (KF):

Jeg vil- gerne indlede med den tilkendegivel-
se, som sikkert ikke er uventet, at Det Konser-
vative Folkeparti ikke kan stotte dette beslut-
ningsforslag.

Baggrunden er, at der ganske enkelt er ele-
menter i forslaget, som gér stik imod, hvad vi i
Det Konservative Folkeparti mener der er be-
hov for, nér den gaeldende skattereform engang
skal @ndres.

Skatteministeren har for lidt siden meget
grundigt gennemgiet forslagets elementer,
hvorfor jeg ikke skal g& naermere i dybden med
disse. Jeg er enig med ministeren i det syns-

punkt, at en reekke af de positive ting, som SF.

har i beslutningsforslaget, er gennemfort i for-
bindelse med finanslovforliget. Jeg teenker her
bl.a. pad selskabsskattenedsattelsen. Jeg vil
ganske kort koncentrere mig om de omrader i
forslaget, vi er helt uenige i.

SF foreslar, at progressionen i indkomstskat-
ten skaerpes. Vor opfattelse er her den stik mod-
satte, nemlig at vi skal have en lempelse. Vi har
herhjemme behov for at ruste os til de udfor-
dringer, vi ved vi stir over for i det indre mar-
ked, og den skatteomlaegning, vi fra regerings-
partiernes side Jagde-op til i efteraret, vil gen-
nemfort bidrage i vaesentligt omfang til at lese
vort lands ekonomiske problemer.

Vi tror p4, at fir vi marginalskatten nedsat,
ja, sa vil danskerne godt yde en ekstra indsats,
men det skal kunne betale sig. Der skal vare
mere tilbage i lenningsposen til én selv.

Produktionsafgiften, den sékaldte proms, er
det vor helt klare opfattelse vil skade. vor kon-
kurrenceevne. Deét Konservative Folkepartis
synspunkt er stik modsat — vi gnsker at fremme
alle de initiativer, vi mener vil styrke vor kon-
kurrenceevne.
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Det samme synspunkt har vi vedrerende for-
slaget om en delvis forbrugsskat. Det vil, som
det allerede er naevnt, betyde oget administra-
tion, uanset hvilke positive argumenter der kan
fremfores for en forbrugsskat.

Vore intentioner gar her pé forenkling. Vi
mener endvidere, at det ville vaere forkert at ha-
ve to skattesystemer sideordnet.

Beskatning af alle kapitalgevinster og om-
setningsafgift pd obligationer er direkte opspa-

- ringsfjendsk, hvor vi gnsker flest mulige incita-

menter til ny opsparing og nye investeringer i
vort erhvervsliv, som kan fremmes mest muligt
og gerne sé hurtigt som overhovedet muligt.
Skeerpelse eller, som man siger, effektivise- .
ring af formueskatten gir ogsa stik imod, hvad
vi gnsker, nemlig en fuldsteendig ophavelse af

- denne urimelige og efter vor opfattelse sam-

fundsskadelige skat.

Vi ensker frem for alt skattessystemet &endret
i en retning, som vil gere det lettere for igang-
sattere, for virksomheder at udvide produktion
og beskeftigelse. Lykkes det, er vi- overbevist
om, at’ det pa ny kan lykkes at fa skabt i titu-
sindvis af nye arbejdspladser i den produktive
og eksporterende sektor. Det er der perspektiv
og fremtid i. Det er det, vort samfund har behov
for, og det er ikke mindst, hvad borgerne for-
venter, at vi her pd Christiansborg magter at
gennemfore. - :

Rahbzk Meller (SF):

Mils®tningerne i SF’s forslag er, at skatte-
satserne skal sa@nkes, at der skal tages hensyn
til internationaliseringen, s& vi undgdr skatte-
taankmng ved transaktioner over gr&nserne, og
sd viidet hele taget far et mere robust system, at
progressionen i skattesystemet genskabes, og at
alt dette gores, uden at forbruget eges, for det er
umuligt af nationalekonomiske grunde.

Bortset fra byrdeforedelingen er det nok de
samme motiver, som alle andre angiveligt har
lagt til grund for de skatteplaner, vi har set i lo-

~bet af det forgangne ar. Men netop fordi vi ogsa

leegger vaegt pa byrdefordelingen, kommer vi
pa en rekke punkter til andre resultater end de
andre partler

Nar vi taler om netop byrdefordehngen sé
kan jeg direkte here pa bide skatteministerens
og hr. Aagaards indleg, at de ikke foler sig ge-
neret af den karakteristik, jeg gav af dem. De
har et andet syn pa byrdefordelingen og har er-



