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[Statsministeren]

mindske offentlige udgifter og samtidig at lette
beskatningen, og som alle ved, er det erhvervs-
beskatningen, der er lagt for med. Der er dog
stadig til radighed for Industriministeriet en
samlet ramme pé ca. 1,4 mia. kr. til en lang raek-
ke erhvervsfremmeforanstaltninger. Det er slet
ikke noget lille belab, og det giver ogsé fortsat
mulighed for at yde tilskud til f.eks. produktud-
viklingsaktiviteter. Der er en tilskudsordning
for iveerksettere af mindre virksomheders. be-
arbejdning af seerlig perspektivrige produkt-
ideer og til iveerkseetterstipendier, og endvidere
er der mulighed for tilskud til industrielle sam-
arbejdsprojekter og projekter i forbindelse med
udviklingsprogrammer. Endelig skal det da og-
s& navnes, synes jeg, at de teknologiske servi-

ceinstitutter ikke er omfattet af besparelserne .

pa Industriministeriets budget.

Rahbak Megller (SF):

Jamen det forhindrer ikke, at netop de ord-
ninger, som de sma virksomheder i hgj grad har
benyttet sig af, altsd tilskud til produktudvik-
ling osv. — ordninger, vi har haft, fordi det er en
tung beslutning for en mindre virksomhed med
en beskeden kapital at kaste sig ud i et sterre
udviklingsprojekt — er ophert, idet de udgik
med udgangen af 1989.

Derfor vil jeg sperge statsministeren, om han
ikke overvejer at folge Handveerksradets rad —
det er jo en af de organisationer, der har prote-
steret kraftigt imod dette her, og det er der gode
grunde til — om i stedet at ophave den ordning,

som er et rent tilskud til flytning af arbejdsplad- -

ser til udlandet, og nu citerer jeg direkte Hand-
varksradets forslag. Det forekommer mere
nerliggende, for jeg forstar godt, at der skal
prioriteres i statsbudgettet. Hvorfor har stats-
ministeren prioriteret sddan, at det netop er til-
skud til mindre virksomheders produktudvik-
ling, der er fjernet? Det er det, jeg ikke forstar.

Statsministeren (Poul Schliiter):

Regeringen har ingen planer om at @ndre i

~den budgetramme inklusive besparelser, som

netop for fi uger siden er vedtaget her i Folke-
tinget.

Hermed sluttede sporgsmaélet.

Spm. nr. S 342

2) Til miljoministeren af:

Margrete Auken (SF):

“»Vil ministeren sikre, at byggeriet af vejbro-
en pa Storebzlt ikke igangsattes, for der er
klarhed over, hvilken pasejlings- og grundsted-
ningsrisiko hejbroen vil skabe i @sterrenden,
og orientere Miljoudvalget herom, siledes at

- Folketinget kan forholde sig til risikoen, inden

man eventuelt lgber den?«

Skriftlig begrundelse

I december 1989 kom det frem, at der mulig-
vis var langt sterre risiko end ferst antaget for
pasejling af den planlagte hejbro péd Storebalt
og grundstodninger ved gennemsejling af
Osterrenden. I svaret pa spm. nr. S 285 oplyste
ministeren, at der altid vil vaere risiko for, at ski-
be pasejler broer. Ministeren anferte derefter

. Oslobédens pésejling af Kullen som argument

for uberegneligheden, og den pésejling var og-
s af en slags, som der nzppe kan laves risiko-
beregninger for. Det kan der derimod for dem,
der rammer et byggeri som estbroen pé Store-
balt, og det bliver der. Da det er ganske alvorli-
ge skader, en pésejling eller grundstedning kan
pifere havmiljoet (ud over ulykker pa materiel
og i veerste fald mennesker), bor Folketinget
orienteres, inden byggeriet igangsettes, sd man
er klar over, hvad man tager ansvar for, hvis
man gor det.

Margrete Auken (SF): .

Da jeg stillede mit spergsmal i fredags, var
det udelukkende pa baggrund af ministerens
svar i december, hvor ministeren med stor frej-
dighed erklarede, at skibe jo sejler ind i broer.
S4 tenkte jeg, at vi matte have lidt sikkerhed
for, hvilke miljomaessige folger det ville fa, da
det jo ikke er et spergsmél om, hvorvidt de sej-
lerind i noget, men om, hvornar de gor det— det
tror jeg ministeren er enig med mig i— og sa vil-
le jeg blot vide, om ministreren ville veere med
til, at vi tog affere og forholdt os ansvarligt til
det.

Efter at jeg har stlllet mit spergsmal, er det jo
kommet frem, at ikke alene sejler skibe ind i
broer, men de veelter dem ogsé —i hvert fald pé
Storebelt. S& nu gar jeg ud fra, at det er en selv-
folge, at Folketinget holdes toporienteret om
denne sag, men jeg vil da stadig vaek meget ger-
ne hgre ministerens syn pd miljevinklen — det
andet med, at man sejler broerne ned, herer jo



