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[Skatteministeren] 
digt går i retning af lavere skattesatser for såvel 
erhverv som personer. 

Nu tager vi det første skridt ved at sænke sel- 
skabsskattesatserne, så de kommer lidt mere på 
linje med, hvad der gælder i de lande, vi skal 
konkurrere med. Det er meget væsentligt for 
dansk erhvervsliv, at vi med denne vedtagelse 
nu har fået et par vigtige hjørnestene bragt på 
plads. 

Umiddelbart før jul vedtog Folketinget fi- 
nansloven, der fastlægger udgiftspolitikken for 
det kommende år, og i dag vedtager vi så en 
sænkning af selskabsbeskatningen, således at 
store dele af erhvervslivet kan nyde gavn af en 
bedre konkurrencesituation og ved, på hvilke 
vilkår der kan disponeres. Danmark bliver på 
denne måde lidt bedre rustet til at møde de ud- 
fordringer, der kommer til os fra udlandet. 

Det er overordentlig glædeligt, at det nu lyk- 
kes at få disse sidste ting bragt på plads, inden 
vi går ind i det nye år. 

(Kort bemærkning). 

Bjørn Westh (S): 
I anledning af skatteministerens sidste be- 

mærkning skal jeg blot gøre opmærksom på, at 
Industrirådets formand og Industrirådets di- 
rektør har udtalt, at de lettelser, industrien op- 
når ved den skattenedsættelse, der her vedta- 
ges, kun er en fjerdedel af de belastninger, 
dansk erhvervsliv får pålagt gennem den fi- 
nanslovaftale, der er gennemført her i Folketin- 
get. Det samlede erhvervsliv: Håndværksrådet, 
Industrirådet og Arbejderbevægelsens Er- 
hvervsråd, har påpeget, at finansloven inklusi- 
ve denne skattenedsættelse forringer konkur- 
renceevnen for dansk erhvervsliv. 

(Kort bemærkning). 

Rahbæk Møller (SF): 
Somme tider er det lettere at undgå at besva- 

re pinlige spørgsmål. Jeg går ud fra, at det er 
derfor, skatteministeren ikke besvarede mit 
spørgsmål, så jeg gentager det: 

Vil skatteministeren bekræfte, at efter den 
sprogbrug, som regeringen har anvendt som 
begrundelse for at kalde Tinget ind her mellem 
jul og nytår, nemlig at loven ikke må have tilba- 
gevirkende kraft, har loven tilbagevirkende 
kraft, idet der allerede er et stort antal selska- 
ber, som er i gang med det regnskabsår, som lo- 
ven får virkning for? 

Skatteministeren (Fogh Rasmussen): 
Regeringen har ikke som begrundelse for at 

der skulle afholdes møde i dag i Folketinget 
brugt, at lovforslaget ellets ville få tilbagevir- 
kende kraft. 

Det, regeringen har lagt megen vægt på, er, at 
også dette element, som er et led i aftalen om 
finansloven, bliver bragt på plads i så god tid 
som overhovedet muligt, således at alle ved, 
hvad de kan disponere efter. Det er vel også lidt 
bagvendt at skulle argumentere for berettigel- 
sen af, at en lov er vedtaget, inden den formelt 
træder i kraft. 

Regeringen har altså lagt megen vægt på, at 
tingene er på plads i god tid. Det antal medlem- 
mer, der kan gøre krav på det i henhold til 
grundloven, har ønsket sagen udsat de 12 søg- 
nedage, der er mulighed for. Det er sket. Folke- 
tinget mødes så i dag, og derefter er tingene på 
plads, inden vi træder ind i det nye år. Det sy- 
nes jeg er godt og ordentligt, og det er den be- 
grundelse, regeringen har brugt. 

(Kort bemærkning). 

Rahbæk Møller (SF): 
Jeg går ud fra, at statsministeren har udsendt 

sin pressemeddelelse uden at konferere med 
skatteministeren, for det, skatteministeren lige 
sagde, er i lodret modstrid med den pressemed- 
delelse, som statsministeren udsendte, da han 
annoncerede, at han ville indkalde Folketinget. 
Statsministeren sagde her bl.a.: 

»Det vil imidlertid betyde, at de to forslag, 
der træder i kraft den I. januar 1990, skulle ved- 
tages med tilbagevirkende kraft. Det finder 
statsministeren uacceptabelt.« 

Jeg beder endnu en gang skatteministeren 
bekræfte, at efter den fortolkning, der ligger 
her, har lovforslaget allerede ved vedtagelse i 
dag tilbagevirkende kraft. Jeg beder med andre 
ord skatteministeren bekræfte, at et stort antal 
selskaber allerede er inde i det regnskabsår, for 
hvilket loven får virkning. 

Skatteministeren (Fogh Rasmussen): 
Det, statsministeren har udtalt i sin presse- 

meddelelse, er korrekt. Der er rent faktisk en 
række elementer i det lovforslag, vi netop har ' 
vedtaget, som ville have fået tilbagevirkende 
kraft, hvis de først var blevet vedtaget i det nye 
år. 


