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Kofod-Svendsen (KRF):

To af Tingets leerde jurister, hr. Ole Espersen
og hr. Leif Hermann, har stillet nogle sporgs-

mal vedrerende fortolkning af aftalen specielt i

relation til lovforslag nr. L 23. Jeg svarede lidt
forelobigt forrige gang, for jeg har.ikke veeret

ordforer pa lovforslaget og kendte derfor ikke "
lovforslaget i alle detaljer. Men nu har]eg haft
- lejlighed til at studere det, og jeg kan sige, at'i -

‘lovforslag nr: L 23 star deri § 8, stk. 2, at justits-

ministeren fastsetter regler om gebyr for indgi- -

velse af ansegning om navnebevis. Her har vi
netop forbindelsen. Det er det, der har ﬁnans-
lovrelevans.

Nér det gelder holdningen til lovforslaget '
star vi selviolgelig inde for det, som vores ord-

forer, fru Inger Stilling Pedersen, gav udtryk for
ved forstebehandlingen den 25. oktdber, hvor
fru Inger Stilling Pedersen bl.a. sagde,at i Kri-
~ steligt Folkeparti arbejder man en hel del med
forslag om alkoholproblematikken. Nogle er
_ allerede afleveret, andre kommer snart. - - -

Vi mener, at det, der er brug for pa dette om-
rade, er en skarpelse og ikke en mildning, og

hvis hr. Ole Espersen og hr. Leif Hermann vil

stotte Kristeligt Folkeparti i denne skerpelse,
vil vi vaere meget taknemlige for det. Men vi er
selviolgelig helt bundet af det, der vedmrcr ge-
byrerne. . . .

(Kort bemarkning). ’

Leif Hermann (SE):

Jeg vil gerne takke for hr. Kofod- Svendsens
bemerkning om, at Kristeligt Folkeparti kun er
bundet af det gebyr, der-vedrerer navneloven.
Jeg m4 konstatere, at det s er en fejl, at lov om
&ndring af straffeloven og retsplejeloven, altsa

- forenklingsloven, er optageti bilag 7 til finans-
lovaftalen, idet sporgsmélet -om betaling for
navnebevis jo er optaget i lov om @ndring af
zgteskabsloven og lov om personnavne, som vi
har haft en del underholdende:ordvekslinger
om her i salen. Men tak for det, hr. Kofod-

- Svendsen! :

Socialistisk Folkeparti gleeder sig naturligvis
til, at Kristeligt Folkeparti er frit stillet i det ud-
valgsarbejde, som forestar, nar vi-fir herings-

‘svarene pa moderniserings- og forenklingslo-
ven. -
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. (Kort bemarkning)..

- Kofod-Svendsen (KRF):

Det, der var det mteressante “var, at den :
skaerpelse som Krlstellgt Folkeparti onsker pa

alkoholomradet, undlod hr. Leif Hermann to- -

talt at kommentere. Det ville vaere rart, nér hr.
Leif Hermann interesserer sig'sd meget for det,
om jeg matte fi en tilkendegivelse af, at vi har.
SF’s stotte til denne skerpelse. ‘

“(Kort Bemaerkning).

Leif Hermann (SF): .
Jeg ved ikke, om.jeg behover at mmde hr.

“Kofod-Svendsen om, at dette er en forhandlmg

om finansloven, herunder alts ogs4 om den af-
tale, der er indgdet om ﬂnansloven for 1990. Jeg
mener ikke, det ville vaere i overensstemmelse
med forretmngsordenen at give sig til at for-
handle et lovforslag, der allerede har vaeret t11
ﬁarste behandlmg her i nget

Fmansmlmsteren (Hennmg Dyremose)
Hr. Svend Auken var tllsyneladende en lille

smule bedrovet over, at si.mange partier har -

beskaeftlget sig med Socialdemokratiets ‘af-
stemning i dag. ‘Det kan jeg faktisk godt forsta
at hr. Svend Auken var bedregvet over, for det er

" en kedelig sag for Socialdemiokratiet og for fol-

kestyret, ja for os alle sammen. Det er derfor,

. det optager 0s. Vi haber at det ikke er en ny tra-

dition, men bliver en engangsforeteelse, og at.
Socialdemokratiet naeste ar er tilbage i den hi-
storiske tradition, som vil vere til gavn for et .
fortsat velfungerende dansk folkestyre. ,
"Hr. .Svend = Auken ‘kommenterede igen
sp@rgsmalet om aftaler. De to af dém har jeg
nzvnt, og jeg vil ikke gentage det, for vi kom-
mer ikke videre ved, at den ene part siger, at det

- _er aftalebrud, og den anden part siger, at deter

det ikke, og den ene part leegger alle sine argu-
menter frem for det ene, den anden part legger
alle argumenter frem for det andet:' Vi m4 kon-
statere, at her er der uenighed. Vi menerikke, at
vi har begéet aftalebrud pa de to omréder.

For s3 vidt angar det tréedje omrdde; hr.
Svend Auken navnte, sporgsmalet om aftalen -
vedrerende arbejdstilbud og arbejdsformidling
osv., er jeg en lille smule forbavset over, at det

 bliver taget op igen i dag, for hvad var det, der

skete i gar, da hr. Kaj Poulsen rejste det?



