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[Jørgen Winther] 

Det, jeg synes er underligt, er, at dette beløb 
på 2 kr. 85 øre er et latterligt lille beløb, når det 
er til børnene. Det vil jeg gerne sammenholde 
med det beløb på I kr. og 50 øre, som det drejer 
sig om i ekstraudgifter, når vi diskuterer medi- 
cintilskud. Om det har hr. Svend Auken og fru 
Jytte Hilden sagt, at det er et kæmpebeløb, der 
er med til at vælte pensionisters økonomi. 

Det er underligt, at l kr. 50 øre kan være et 
kæmpebeløb, og det ekstra tilskud til børnefa- 
milierne på knap 3 kr. er et latterligt lille beløb. 

Jeg kan bare konkludere en ting, nemlig at 
Socialdemokratiets socialpolitik minder noget 
om ideologisk hykleri. Man bruger superlati- 
ver, og så blæser man dem ud i den vindretning, 
som er mest populistisk. Man kan ikke både si- 
ge, at 1 kr. 50 øre er et stort beløb, og at 2 kr. 85 
øre er et lille beløb. 

(Kort bemærkning). 

Jytte Hilden (S): 
Ak ja, hr. Jørgen Winther. Frit valg er der alt- 

så ikke, og det er ikke et spørgsmål om et latter- 
ligt lille beløb, når det rammer astmapatienter, 
gigtpatienter eller folk med alvorlige sygdom- 
me. Det synes vi faktisk ikke er latterligt. Så det 
hænger såmænd udmærket sammen. Men hr. 
Jørgen Winthers ordvalg siger også meget om 
hr. Jørgen Winthers politik og afslører også me- 
get om den tankegang, der ligger bag. 

For lidt siden fik vi at vide, at hr. Kofod- 
. Svendsen mente, at vi havde plastret Danmark 

v til med daginstitutioner. Det synes jeg er en 
mærkelig måde at udtale sig på. Vi har bygget 
en række børnehaver, vuggestuer, fritidshjem, 
klubber og integrerede institutioner, simpelt 
hen fordi de er udtryk for et behov i befolknin- 
gen, hvor kvinderne har fået ligestilling, og 
hvor familiemønstret har ændret sig. Det er 
en helt, helt anden indstilling at tale sådan om 
disse ting end at tale om at plastre Danmark til. 
Jeg synes ikke, det egner sig til at blive forstået 
af befolkningen, når man snakker om deres be- 
hov på den lidt grove måde. Det vil jeg godt si- 
ge. 

Så vil jeg sige til hr. Kofod-Svendsen, at de 
dàgsordener var næsten ens på ét punkt, nemlig 
at de begge ønskede noget langsigtet. I den ene 
var der noget med et udvalg, og i den anden var 
der noget med en perspektivplan. Fint nok for 
mig. 

Men den helt fundamentale forskel er netop 
blevet vist ved denne finanslov. Den helt fun- 
damentale forskel var, at vi sammen med SF og 
CD ikke ønskede forringelser og hidsige ting 
blive gennemført hen over hovedet på folk. Det 
er præcis forskellen. 

Derudover gentog vi noget, som jeg ved hr. 
Kofod-Svendsen er enig i, men som han måske 
har glemt i kampens hede, nemlig at vi ønskede 
en afgørelse af spørgsmålet om, hvorvidt regu- 
leringer skulle være i overensstemmelse med 
årslønnen. 

Der var forskel, men der var sandelig også 
ligheder. Men der var den fundamentale for- 
skel, at vi ønskede at dæmme op for præcis 
nogle af de ting, der står på den nuværende fi- 
nanslov. Dér skiller vandene mellem vores fa- 
miliepolitik, ældrepolitik og boligpolitik og 
Kristeligt Folkepartis. 

Formanden: 
Den røde lampe betyder, at 2 minutter er gå- 

et. Og de korte bemærkninger er på 2 minutter. 
Jeg kan se på listen af indtegnede, at vi, når 

jeg nu har givet ordet til dem, der er indtegnet, 
kan slutte denne række afkorte bemærkninger. 

(Kort bemærkning). 

OIe Espersen (S): 
Hr. Kofod-Svendsen sagde, at Kristeligt Fol- 

keparti har en udgiftspolitik, og at der må være 
grænser for bevillingerne. Men dette drejer sig 
ikke om udgifter, det drejer sig om at opkræve 
skatter fra befolkningen. 

Konklusionen for mig må også efter at have 
hørt hr. Kofod-Svendsen være, at regeringen 
har benyttet lejligheden til at søge hastegen- 
nemført forslag, der intet har med finanslovaf- 
talen at gøre. Det må blive min helt klare og sik- 
re konklusion. 

(Kort bemærkning). 

Leif Hermann (SF): 
Det var uklar tale, hr. Kofod-Svendsen førte 

bl.a. i svaret til mig. Derfor må jeg nu spørge 
finansministeren: Er det således, at de lovfor- 
slag, der er anført i bilag 7, der handler om lov- 
givning og aktstykker i forbindelse med finans- 
lovaftalen, har finanslovpartierne bundet sig til 
at gennemføre, sådan som de er fremsat ved 
første behandling? Det vil jeg gerne bede fi- 


