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(Kort bemærkning). 

Kofod-Svendsen (KRF): 
Til det første, hr. Ole Espersen spurgte mig 

om, kan jeg sige, at nævningespørgsmålet ikke 
har været drøftet under finanslovforhandlin- 
gerne. 

Dernæst spurgte hr. Ole Espersen, om der 
skulle være betaling for begunstigende forvalt- 
ningsakter. Ja, her har vi sagt ja til i højere grad 
at inddrage gebyrer. Men så kommer der en 
drøftelse af, hvor grænsen skal gå, og dér er vi 
glade for, at justitsministeren har ladet sig in- 
spirere af de samtaler, som vi har ført nogle da- 
ge med justitsministeren. Jeg tror, der er bred 
enighed i dette høje Ting om det rigtige i, at de 
ændringsforslag, som justitsministeren har stil- 
let, er kommet med. 

Med lovforslag nr. L 98 og L 99, som blev 
fremsat -  det var vel i torsdags -  er der sket en 
ændring, og det hilser vi med glæde. 

Fru Jytte Hilden var inde på familiepolitik- 
ken og kom med nogle generelle betragtninger 
om, at man skulle betragte den bredt. 

Jeg er faktisk meget enig i, at man skal se den 
i relation til arbejdsmarkedpolitik, skattepoli- 
tik osv., og vi er stærkt tilhængere af, at den en- 
kelte familie får bedre valgmuligheder. Det er 
derfor, jeg så varmt gjorde mig til talsmand for 
bedre mulighed for deltidsarbejde og deltidsin- 
stitutionsbetaling. 

Jeg sagde, at når vi til foråret kommer i gang 
med de store strukturelle drøftelser, som jeg 
mener, der er brug for, kommer vi også til at se 
på takstpolitikken, sådan som der også er lagt 
op til i regeringens plan, og sådan som Social- 
demokratiet også har været inde på det. 

Jeg mener, der er behov for at drøfte også de 
spørgsmål. Jeg har bare sagt, at vi skal priorite- 
re rigtigt, og det er prioriteringen af, hvordan 
den enkelte familie bliver mere frit stillet, som 
må sættes højest. 

(Kort bemærkning). 

Ole Espersen (S): 
Jeg er for så vidt glad for, at hr. Kofod- 

Svendsen siger, at man ikke har drøftet retsple- 
jelovsændringer, for det må betyde, at man fø- 
ler, at man i givet fald er frit stillet. 

Det fremgår altså af aftalen, at der er en ræk- 
ke lovforslag. De nødvendige lovforslag næv- 
nes, det er dem, vi behandler i disse dage, og 

blandt dem er loven om forenkling inden for 
Justitsministeriets område. Det hedder »Over- 
sigt over lovforslag m.v., der forudsættes vedta- 
get«. 

Der nævnes ændring, dvs. forenkling af rets- 
plejeloven. Det betyder afskaffelse af mellem 
en tredjedel og halvdelen af alle nævningesa- 
ger, afskaffelse af ankesager til landsretten for 
værdier under 10.000 kr. og en lemfældigere be- 
handling af spritbilister. 

Om det sagde Kristeligt Folkepartis ordfører 
forrige gang, vi havde sagen til behandling, at 
det var hun meget betænkelig ved. 

Noget andet, regeringen har foreslået, er at 
lægge gebyr på tilladelser udstedt af myndighe- 
derne. Men det, der er med i den lovgivning, vi 
behandler i disse dage, er afgift på både tilla- 
delser og afslag, altså noget helt andet end det, 
der står i aftalen. Det er meget overraskende for 
os, og det viser om ikke andet så, at der åben- 
bart er mange upåagtede dele af finanslovafta- 
len. 

Men jeg vil egentlig gerne have en mere ud- 
dybende kommentar til de påstande, jeg er 
fremkommet med, om selve aftalens indhold. 

(Kort bemærkning). 

Leif Hermann (SF): 
Jeg vil også gerne bede hr. Kofod-Svendsen 

om meget klart at tilkendegive, hvorvidt Kriste- 
ligt Folkeparti er frit stillet, når vi til sin tid skal 
have anden og tredje behandling af forenk- 
lings- og moderniseringsloven, altså ændrin- 
gerne af straffeloven og retsplejeloven. 

Det er ikke helt uvæsentligt. 
Vi har ikke i udvalget indtil nu set justitsmi- 

nisterens kommentarer til høringssvarene. Jeg 
tror, at hr. Kofod-Svendsen erindrer, at der var 
visse høringssvar, der påpegede de alvorlige 
ændringer i retssikkerheden, der ville blive tale 
om, hvis man foretog de indgreb, som lovfor- 
slaget lagde op til, ankebegrænsning og be- 
grænsning i nævningesager, sådan som hr. Ole 
Espersen har nævnt det. 

Jeg vil gerne bede hr. Kofod-Svendsen til- 
kendegive meget klart, hvorvidt Kristeligt Fol- 
keparti er bundet, af det, der faktisk fremgår, 
nemlig at det er omfattet af finanslovaftalen, at 
disse ting skal vedtages, eller om Kristeligt Fol- 
keparti er frit stillet. 


