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[Henning Rasmussen] 
omkring 285.000 og dermed 1 mia. kr. dyrere 
end det, regeringen regner med. 

Og så gentager hr. Skrumsager Skau disse 
mærkelige regnestykker med, at nu er jo altså 
Centrum-Demokraterne 99,9 pet. eller 99,8 pet. 
for finansloven, og vi andre er 99 pet. for fi- 
nansloven, og så spørger hr. Skrumsager Skau: 
Hvor er så forskellen? Ja, forskellen ligger jo 
altså i, at vi er kontrære i Socialdemokratiet. 

Det var ikke det udtryk, men det var den må- 
de, hr. Skrumsager Skau sagde det på. Det er 
hr. Skrumsager Skaus argumentation. 

Hr. Skrumsager Skau skal interessere sig for, 
hvori forskellene består. Det, der er vor opfat- 
telse, er, at den finanslov, der er i færd med at 
blive vedtaget, på afgørende punkter ændrer på 
nogle forhold i vort land, som vi hidtil troede vi 
var enige om. Derfor duer den procentregning 
ikke til noget som helst. 

(Kort bemærkning). 

Jes Lunde (SF): 
Jeg må hellere gøre det klart for hr. Skrumsa- 

ger Skau, at SF ikke er regeringens nye støtte- 
parti. Vi ønsker ikke at redde regeringen. 

Vi ønsker tværtimod at komme af med den 
regering, vi har i øjeblikket. 

Vi vil selvfølgelig tage konstruktiv stilling til 
de lovforslag, der behandles her i Folketinget, 
og vi er interesseret i at få indflydelse på de lov- 
forslag, der vedtages. Men jeg vil advare imod, 
at hr. Skrumsager Skau forsøger at overfortolke 
det, sådan at vi bliver støtteparti for den her re- 
gering. Det kommer ikke til at ske. 

Vi mener, at det forlig, man gennemfører i 
øjeblikket med Fremskridtspartiet, i den grad 
er uanstændig, højrevendt borgerlig politik, og 
det er klart, at vi vil gøre, hvad der overhovedet 
er muligt for at slippe af med den her regering. 

(Kort bemærkning). 

Skrumsager Skau (V): 
Invitationen til SF var jo bred, og vi ser da 

gerne, at SF stemmer for en finanslov, som ud- 
gør den politik, vi står for, men det er vel nok 
for meget at forvente. Jeg går ud fra, at SF vil 
fortsætte den protestlinje, som de hidtil har 
fulgt. 

Så er det til hr. Henning Rasmussen, som 
nævnte nogle tal. Jeg har set, at de gamle ordfø- 
rertaler fra Socialdemokratiet har nævnt 

300.000 arbejdsløse, og nu blev det næsten over 
de 300.000. Jamen hr. Henning Rasmussen, de 
tal er jo aldrig blevet opfyldt. 

Vi kan ikke leve op til den pessimisme, som 
Socialdemokratiet i 6-7 år har lagt frem her fra 
Folketingets talerstol og talt om det ene og det 
andet. Det viser sig også, at de tal, vi igennem 
Finansministeriet har regnet os frem til, har væ- 
ret de mest rigtige af dem, der har ligget. 

Vi erkender, at arbejdsløshedstallet er for 
højt, og vi gør vort til at sikre, at det bliver lave- 
re. En af de ting, vi gerne vil satse på, men som 
vi ikke kan klare her i huset, er at sikre en rime- 
lig indkomstpolitik i vort samfund. 

(Kort bemærkning). 

Henning Rasmussen (S): 
Det er nogle skægge dokumentationer, vi får 

fra hr. Skrumsager Skau: Regeringens tal har 
hidtil passet med hensyn til arbejdsløse og ud- 
giften til arbejdsløse. Hvad er så forklaringen 
på, at vi nu har fået at vide, at i 1989 skal man af 
med 1.165 mio. kr. mere til arbejdsløshedsdag- 
penge end forudset i finansloven, hr. Skrumsa- 
ger Skau? Forklaringen er ganske enkelt den, at 
regeringen også dengang undervurderede ar- 
bejdsløsheden, og man er på vej til at gøre det 
igen. 

Anden næstformand (Lilli Gyldenkilde): 
Vi går videre i ordførerrækken. 

Behnke (FP): 
Den finanslov, vi om nogle timer skal stem- 

me om, kan -  med streg under kan -  blive ind- 
ledningen til en ny æra, ikke så meget i forhold 
til det politiske system som i forhold til, hvor- 
dan den danske befolkning kan få det i sin 
hverdag. 

Vi har i det meste af 1980'erne haft en borger- 
ligt styret regering. At det konkrete output fra 
disse regeringer så langtfra har været borgerligt 
og endnu længere fra har været ikkesociali- 
stisk, er et af 1980'ernes største problemer, som 
det ikke kun er Fremskridtspartiet der har på- 
peget, men som har været berørt langt ind i re- 
geringspartiernes egne rækker. 

Nu går 1980'erne på hæld, vi skal starte på et 
nyt årti, men dermed er tavlen desværre ikke vi- 
sket ren. Vi har enorme problemer i lasten med 
ind i 1990'erne. Vi har en uforskammet høj ar- 


