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(Kort bemaerkning).

Helge Adam Msller (KF):

Det bliver jo svaert i en kort bemarkning pa
to minutter at svare pé fire andre, men jeg skal
prove. _

Lad mig ferst tage det op, som flere af de sid-
ste ordferere har nevnt, netop problemet med
retssikkerhed. Enkelte har sagt, at det her kan
skabe retsusikkerhed. Det er jeg ikke enig i. Det
ma vare sddan, at den administrative udform-
ning af en lov er ministerens ansvar, og det kan
forst ske, nar loven er vedtaget. .

Det, der er vigtigt, er, at Folketinget sikrer
sig, at man har sagt, i hvilken retning det skal
gd. De steder, hvor der har veret usikkerhed
herom, har vi jo faet tilsagn. Derfor har de bor-
gerlige partier meget omhyggeligt listet ind i
vores betenkningsbidrag, som jo er kommet,

hvilke af de tilsagn, justitsministeren har givet, .

vi leegger veegt pa.

Dér star der klart og tydeligt, at gebyrer kun
skal opkraves, har justitsministeren sagt, hvor
der er en administrativ belastning. Vi har ogsa
lagt vaegt pd, at justitsministeren har givet til-
sagn om, at gebyrordningen skal gennemfores,
sd den er klar for borgerne — det stér i linje 8 -
og sa den giver mulighed for en fleksibel admi-
nistration.

Videre stdr der om transporttilladelserne,
som hr. Frank Jensen var meget inde p4, og
som hr. Ole Espersen ogsé navnte, at justitsmi-
nisteren har tilkendegivet, at der bliver dbnet
mulighed for 1-arige dispensationer.

Og det sidste — det var ogsa det, hr. Ole Es-
persen spurgte om: Hvad med tivolierne? Kun-
ne jeg garantere det? Dertil kan jeg sige, at ju-
stitsministeren har givet tilsagn om, »at omrej-
sende tivolier vil kunne ngjes med én arlig tilla-
delse, der ikke kun er begrenset til én politi-
kreds.« :

Vi har netop listet alle disse ting op, for at der
ikke skal veere nogen tvivl om, i hvilken retning
bekendtgerelsen skal gd. Men bekendtgerelsen
er ministerens ansvar, uanset hvem ministeren
er.

Formanden:

En sidste omgang med korte bemarkninger
til dette sporgsmal. Hr. Ole Espersen har ordet
for en kort bemarkning.

(Kort bemerkning).

Ole Espersen (S):

Som vores ordferer sagde for lidt siden, er
det ganske vigtigt, at Folketinget serger for at
klargere, hvilke borgere der skal betale skatter
og afgifter.

Det, ministeren og Det Konservative Folke-
parti nu ger, er, at man bestemmmer her i Fol-
ketinget og i en lov, man vil have vedtaget, at
afgerelsen af, hvem der skal betale gebyrer og
afgifter — jeg taler ikke om storrelsen, den er
fastlagt — skal afgeres i administrative regler.

Jeg kan ikke forstd, at man kan vere tilfreds
med en ordning, der klart strider mod princip-
pernei grundloven om, at skatter og afgifter pa-
leegges af Folketinget eller i henhold til lov, der
klart fastslar, hvem der skal betale hvor meget.
Jeg forstdr ikke, det er tilfredsstillende for Det
Konservative Folkeparti. Det er det bestemt ik-

ke for os.

Jeg spurgte direkte hr. Helge Adam Moiller,
der ikke svarede pé det, om det er korrekt, sle-
des som han sagde her fra talerstolen, at man
for blokvogne kan nejes med én arlig tilladelse.
Det vil jeg gerne have et svar pa. ,

Jeg vil ogsd gerne sporge hr. Helge Adam
Meller, om han kan forklare mig og SF’s ordfe-
rer, hvorfor man indtil nu har krevet tilladelse
til enhver transport af cirkusser og tivolier osv.
hver eneste gang, hvilket man ogs har forudsat
ilovforslaget, mens man nu pludselig kan najes
med at f3 tilladelsen én gang om aret. Hvad i
alverden har det med feerdselssikkerhed at go-
re? Det vil jo sige, at man hidtil har administre-
ret fuldstaendig urimeligt, unesdvendigt, ufleksi-
belt over for disse mange mennesker, der altsa
er blevet generet af politiet ganske uden grund.

Det ville glede mig, om jeg kunne fa svar pa
disse spergsmal.

(Kort bem&rkning).

Leif Hermann (SF):

Undertiden undrer man sig lidt over, at det er
muligt at bevare alvoren, nar man diskuterer et
forslag som det her.

Da vi havde forste behandling af lovforsla-
get, var det jo heller ikke muligt, i hvert fald for.
nogle af os, at vaere alvorlige hele tiden. Og
man mé nok sige, at det udvalgsarbejde, der er
foregdet, ikke ligefrem har gjort det veesentlig
mere nedvendigt at bevare alvoren end under
forstebehandlingen.



