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[Behnke]

DSB-omrédet, bl.a. pa grund af Storebmltsfor—

liget, og det har vi under forhandlingerne til
fulde accepteret. Vi har ogsé accepteret det, der
blev snakket en hel del om tidligere pa efter-
" middagen, nemlig sporgsmalet om feergesalget.
Vi har accepteret, at sifremt forhandlingerne
mellem regeringen og Socialdemokratiet:ikke
forer til noget som helst, er regeringen blot for-
" pligtet til at finde provenuet et andet sted. Det
er helt i orden.

Men det er meget svert at acceptere, at rege-
ringen netop i dag, samme dag som vi behand-
ler endringsforslagene om de mange besparel-
ser, soger en bevilling pd adskillige mllhoner
kroner.

Som nevnt tidligere har bl.a. Fredenksborg
Amts Avis i dag som forsidehistorie, at der skal
bevilges ekstra mange penge til Stalvalsever-
ket. Det foler vi er utilfredsstillende.

Finanslovforliget kan meget hurtigt fa svaert
ved at haenge sammen, hvis der kommer flere af
den slags — jeg tillader mig udtrykket — side-
spring i lobet af 1990, dvs. udgifter, som rege-
ringen gennemforer med Socialdemokratiet.
Det er utilfredsstillende, og jeg bliver nedt til
ved denne lejlighed at gore opmzrksom pa, at
hvis der bliver lignende problemer i lobet af
1990, vil Fremskridtspartiet selvfolgelig ogsé
pa et tidspunkt fole sig fri til sammen med et
eventuelt andet flertal i Folketinget at sage
nogle af vore synspunkter fremmet, de syns-
punkter, som vi i dag pa grund af ﬁnanslovfor-
liget er afskéret fra at soge fremmet.

Jeg savner ogsd en melding fra finansmini-
steren om det misforhold, der er pé adskillige
omréder. Der er et misforhold mellem de syns-
punkter, som regeringen og regeringspartierne
tilkendegiver, og s& den Observameningsma-
ling, som B.T. omtalte i gar. Nar 93 pct. af be-
folkningen har et synspunkt, ma det sereme da
gore indtryk pa en regering. Derfor hiber vi, at
under de fortsatte forhandlinger om at udmen-

te de sidste 700 mio. kr. budgetreguleringer vil -

den slags synspunkter ogsé kunne finde indpas.

Jeg vil gerne kvittere for finansministerens
pene ord. Vi haber, at det positive indtryk, vi
tilsyneladende har gjort pa finansministeren og
regeringen gennem det forhandlingsforleb, der
har veeret, kan inspirere regeringen til et onske
om ogsa efter jul at have ﬂere positive forhand-
lingstimer med os.

@nsker regeringen det, er Fremskridtspartiet
som nzevnt tidligere pa dagen fortsat interesse-
ret i at medvirke til at fi eendret nogle af de for-
hold, der traenger til at blive rettet op her i lan-
det. L

(Kort bemarkning). -
Baadsgaard (S):

Hr. Behnke brugte udtrykket at Frem-
skridtspartiet ikke har glemt pensionisterne, og
det lyder da meget positivt. Jeg kan da ogsé be-
kreefte, at sddan forholder det sig, ndr vi ser pa
finanslovforliget.

Men det er ikke korrekt, nar hr. Behnke siger,
at pensionisterne ikke vil blive ramt af denne fi-
nanslovaftale og dette finanslovforlig. Jeg lag-
de merke til, at hr. Behnke havde travlt med at
forklare, at de @ndringer, der sker med bolig-
ydelse og boligsikring, var noget bagatelagtigt.
Jeg vil gerne bede hr. Behnke bekrafte, at deti
det forste ar drejer 51g om op til 1.000 kr. pr. m3-
ned man kan miste i boligsikring, boligydelse,
og nér aftalen er udlebet, er det op til 2.800 kr.
pr. ar, man kan miste, ndr man holder renova-
tionsafgifter og vandledningsafgifter uden for
beregningen af boligstetten.. Kan hr. Behnke

. bekrafte, at der er tale om, at der skal spares

125 mio. kr. ad den vej, og samtidig besvare

sporgsmailet: Er det at tilgodese pensionister- - -

ne? Jeg synes, det er fantastisk, at forste gang
Fremskridtspartiet far indflydelse pé finanslo-
ven, er det forste, man sikrer sig, at pensioni-
sterne bliver ramt. Men nu har vi da syn for
sagn.

(Kort bemarkning).

Jes Lunde (SF): :

Jeg skal ikke gé ind 1 nogen lang- polemlk
med hr. Behnke, men skal bare rette en enkelt
misforstaelse om vores forslag til forhgjelse af
folkepensionen.

Det er rigtigt, at det teknisk konteres ved
traek pa Den Sociale Pensionsfond, men det er
ren teknik, for sidan m& man gore, sddan som
finansloven er opbygget. Forslaget indgar fuldt
ud som en belastning p4 finansloven i vores for-
slag. Det indgar fuldt ud i de beregninger, der
erlavet i de generelle bemarkninger, det indgar
fuldt ud, nar vi skal regne ud, hvad vi laver af
udgifter, og hvad vi skal kraeve op af indtegter,
og derfor indgar det selvfolgelig igen fuldt ud i



