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Sundhedsministeren behøver altså ikke at 
sikre en produktivitetsforbedring ved lov, så 
hvorfor skal vi have dette overformynderi over 
for kommunerne? Jeg kan såmænd godt selv 
give svaret: Det er det store hul i statskassen, 
det drejer sig om. Regeringen har nemlig be- 
sluttet, at den yderligere besparelse, man vil på- 
lægge kommunerne, skal tilfalde staten gen- 
nem en regulering af bloktilskuddet. 

Men der er alligevel et løfte til kommunerne i 
forslaget, og det løfte går ud på, at man vil drøf- 
te tidspunktet for ordningens ikrafttrædelse 
med Kommunernes Landsforening og Frede- 
riksberg og Københavns Kommuner. Det er 
sandelig en flot gestus. Jeg kunne da godt lide 
at vide, om ministeren også har drøftet forsla- 
gets indhold med kommunerne. Nu kan denne 
minister jo af gode grunde ikke have gjort det, 
men der er jo da en kontinuitet i ministeriet, 
som vel nok kan fortælle noget om, hvorvidt 
det har været drøftet. 

Vi finder, at det er et dårligt lovforslag. Det 
strider imod vores sundhedspolitik, og det stri- 
der imod vores holdninger til det kommunale 
selvstyre. Vi går imod forslaget. 

Karen Højte Jensen (KF): 
Jeg skal sige om lovforslag nr. L 101, at det 

kan vi tilslutte os. 'Vi synes, det er et godt for- 
slag. Jeg finder det rimeligt, at i situationer, der 
er det, man kan kalde ud over det sædvanlige, 
altså hvor den pågældende har indflydelse på 
sin egen situation, skal man betale for at få et, 
om jeg må kalde det sådan, ekstra sygesikrings- 
bevis. Man skal betale 100 kr., og det finder vi 
er en rimelig ydelse. 

Lad mig om det andet lovforslag sige, at det 
jo er interessant at høre fru Tove Lindbo Lar- 
sen tale om det kommunale selvstyre. L disse 
dage sidder vi i Socialudvalget, hvor Socialde- 
mokratiet har mange udsagn om, at kommu- 
nerne ikke lever op til det ene og ikke til det an- 
det. De samme ting har vi i øvrigt hørt her i fol- 
ketingssalen ved mange socialpolitiske forslag. 
Men nu forstår jeg, at fru Tove Lindbo Larsen 
har en ganske anden holdning. 

Vi kan tilslutte os forslaget. Det er alminde- 
ligt kendt, at tandsundheden er blevet bedre 
her i landet. Derfor finder vi, at man kan redu- 

. cere antallet af tandlæger og dermed få de of- 
fentlige udgifter sat ned. 

På den baggrund kan vi tilslutte os forslaget. ' 

(Kort bemærkning). 

Tove Lindbo larsen (S): 
Jeg skal blot sige til fru Karen Højte Jensen, 

at der altså er den forskel, at her lever kommu- 
nerne op til det. Det gør de ikke i de andre til- 
fælde. 

(Kort bemærkning). 

Karen Højte Jensen (KF): 
Nu kan jeg forstå, at fru Tove Lindbo Larsen 

modsat alle andre er i stand til at spå om fremti- 
den. Det drejer sig om et forslag, der skal gælde 
i fremtiden for kommunerne, hvor Socialdemo- 
kratiet bestemt ingen forventninger har til kom- 
munernes ageren. 

(Kort bemærkning). 

Tove Lindbo Larsen (S): 
Man skal jo kende fortiden for at kunne bru- , 

ge det i fremtiden. Når vi har nogle statistikker, 
der giver os nogle oplysninger, som er meget 
konkrete, som tilfældet er her, så er jeg i stand 
til at sige, at kommunerne kan leve op til det. 

Anden næstformand (Lilli Gyldenkilde): 
Vi går videre i talerrækken. 

Birgitte Husmark (SF): 
Da jeg fik at vide, at disse to lovforslag skulle 

behandles sammen, undrede det mig umiddel- 
bart, men efter at have set nærmere på det for- 
står jeg, at der er en helt soleklar begrundelse, 
nemlig at de begge handler om at reducere 
bloktilskuddene. Det er den sammenhæng, der . , 
er imellem de to forslag. 

Med hensyn til lovforslag nr. L 101 må man 
spørge: Jamen hvad er den konkrete begrun- 
delse for det her forslag? Er danskerne for sju- 
skede med deres sygesikringsbevis? Smider de 
det for tit i vaskemaskinen? Hvor ofte sker det 
egentlig, at der er brug for at udskrive et nyt be- 
vis? Det vil vi gerne have svar på. 

Og hvis der er en grund, nemlig lægeskift, 
skal der så lægges gebyr på det? Vi mener i SF, 
at det er rimeligt en gang om året at kunne over- 
veje, om éns forhold til den praktiserende læge 
er sådan, at man fortsat vil være vedkommen- 
des patient. Og hvis man ønsker en anden læge, 
så er det formentlig velbegrundet. Det kræver i 
. hvert fald allerede nu en aktiv indsats, og det 
skal ikke koste ekstra. 


