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Jorgen Estrup (RV):

Den strom af begivenheder, der i gjeblikket
valter ind over os fra Sovjetunionen og Osteu-
ropa, er overvaldende. Nasten dagligt er der
en ny udvikling, som vi for blot uger siden ansa
for uteenkelig. Billedet af et stivnet, blokopdelt
Europa opleses for gjnene af os. Vi vil ikke sav-
ne dette produkt af den kolde krigs trusler, frygt
og mistro, men efterkrigstidens verdensbillede
havde dog den form for tryghed, som folger
med det velkendte og det tilpassede. Hvad kan
vi nu vente os af det nye ukendte Europa?

Der er utallige eksempler pa, hvilken used-
vanlig historisk periode vi gennemlever. En
meget symbolsk og karakteristisk begivenhed
var nogle af os vidne til for sma 3 uger siden un-
der NATO-parlamentarikerforsamlingens ef-
terarssession i Rom. Her havde man inviteret to
gaster, som i europzisk sikkerhedspolitisk
sammenha®ng er ganske centrale, nemlig de
overstkommanderende fra henholdsvis War-
szawapagten og NATO, generalerne Lobov og
Galvin til duel, ikke pd vidben, men pd argu-
menter.

Det sporgsmaél, de to blev stillet over for, var:
Hvad dremmer generaler om natten? Hvad er
det, der forstyrrer deres nattesgvn?

Begivenheden iliustrerer bedre end s meget
andet det opbrud, der er i den europaisk sik-
kerhedspolitiske situation. Det trusselsbillede,
viigennem Artier har veennet os til i Vesten, har
ikke lengere gyldighed. Det er ikke et massivt
overraskelsesangreb fra Warszawapagtens
styrker, vi skal gardere os imod, tvaertimod bli-
ver det dag for dag mere dbenbart, at Warsza-
wapagten som militer blok disintegrerer.

I stedet tegner der sig billedet af et ustabilt og
dybt splittet Sovjetunionen og Dsteuropa, pree-
get af gkonomiske problemer og etniske stri-
digheder. Konflikterne i Ostlandene er abenly-
se og dybe, og de er farlige pa grund af det store
militzere potentiel, som kan sattes ind, hvis si-
tuationen leber lgbsk.

Truslen set med Vestens gjne er a2ndret, men
den er langtfra forsvundet. Den egentlige trus-
sel er nu manglende stabilitet i Sovjet og Dsteu-
ropa.

Dette er meget pracist udtrykt i det seneste
nummer af Udenrigspolitisk Magasin, hvor
den kendte Dsteuropaekspert og Sovjetekspert
Mary Dau i artiklen » Hvad med NATO« skri-
ver:
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»Mange vil sige, at den militeere trussel sta-
dig vaek eksisterer i og med, at den ostlige over-
legenhed opretholdes. Det er rigtigt, og der er
vel heller ingen, der ville foresld, at NATO’s
styrker pludselig blev afviklet. Men kernen er,
at det oprustede Europa, vi ma leve med, indtil
nedrustningen forhabentlig for alvor tager fat,
skaber en helt ny trussel i den aktuelle labile
politiske situation.« '

- Det er derfor, @steuropapolitikken er blevet
central, for ikke at sige livsvigtig for Vesten og
for Danmark.

Der er for gjeblikket i de vestlige lande en
nasten euforisk begejstring over den systemop-
bledning og demokratisering, som sker i Sovjet
og i Usteuropa. Mulighederne er indlysende,
habet er stort, men samtidig er der en tendens,
ikke mindst i NATO-kredse, til at undersirege
behovet for at veere forsigtig og ikke gé for hur-
tigt frem. » Det er jo ikke sikkert, det holder«, er
omkvedet, »lad os nu vente og se«, er holdnin-
gen mange steder.

Den holdning er farlig og ber modvirkes af
alle kraefter fra dansk side. Vesten mé ikke re-
ducere sig selv til en velvillig, men passiv iagtta- -
ger, der folder haenderne og seetter sig til rette i
lenestolen. Vesten ma vere medspiller, ikke
iagttager. Vi ber tage initiativet og vise, at det
ikke kun er i Sovjet og @steuropa, man bor tage
modige skridt for at fremme nedrustning og sta-
bil afspanding.

Derfor er det forstemmende, nir man fra
NATO’s side kun meder tanker om de militere
blokkes oplesning ved -artusindskiftet med
blank afvisning, og det er ikke tilfredsstillende,
nar man i EF er langt mere optaget af opbyg-
ning af det indre marked og planerne om en
moneter union end af, hvordan fremtidens Eu-
ropa skal se ud. )

Der'er taget initiativer fra vestlig side, og i
Det Radikale Venstre hilser vi'i hej grad det
forslag velkommen, som regeringen har frem-
lagt om stette til reformprocessen i Dstlandene,
herunder iseer Polen og Ungarn. Men der kan
gores mere.

Det er for det forste vaesentligt, at vi ikke no-
jes med at fokusere pa Polen, Ungarn og Sovjet,
hvor reformkraefterne er mest igjnefaldende.
Dialogen og initiativerne over for de evrige,
mindre progressive Jstlande ma ikke forsem-

- mes. Vores mélsztning gelder jo hele Europa.



