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[Annette Just] 
ner ikke, at Danmark har råd til på nuværende 
tidspunkt at ødsle ud af disse penge, som man 
godt nok vil sige bliver taget fra ulandsbistan- 
den, men som fru Ritt Bjerregaard helt korrekt 
sagde, er Polen og Ungarn ikke at regne som 
ulande. Jeg tror egentlig talt også, de gerne vil 
have betakket sig for det. 

Der er så yderligere i dette forslag foreslået 
en særlig fond til støtte for mellemfolkelig ud- 
veksling mellem Danmark og de østeuropæiske 
lande. Så vidt jeg er orienteret, er der intet fra 
dansk side på nuværende tidspunkt til hinder 
for, at østeuropæiske enkeltpersoner kommer 
ind i Danmark for at kommunikere med dan- 
skere. Det er der til gengæld fra de Warszawa- 
pagtlande, som der er tale om. 

Derfor vil jeg til sidst komme med et forslag 
om motiveret dagsorden, der lyder: 

Forslag om motiveret dagsorden. 
»Folketinget pålægger regeringen at optage 

kontakt med Østlandene og formå disse lande 
til en bedre miljøindsats for de midler, som fri- 
gøres gennem Østlandenes bebudede nedrust- 
ning og deraf følgende besparelser på de mili- 
tære budgetter. 

Folketinget går derefter over til næste sag på 
dagsordenen.« 

(Dagsordensforslag nr. D 3). 

Se det ville være en virkelig forbedring! 

Formanden: 
Der er nu fremsat følgende forslag om moti- 

veret dagsorden: (se ovenfor). Også dette dags- 
ordensforslag indgår nu i forhandlingen. 

(Kort bemærkning). 

Ahlmann-Ohlsen (KF): 
Jeg vil blot spørge ordføreren, om Frem- 

skridtspartiets holdning i denne sag betyder, at 
Fremskridtspartiet stadig. væk står bag det 
mandat og indlæg, som fire folketingsmedlem- 
mer afleverede på miljøkonferencen i Sovjet- 
unionen 30. januar-2. februar d.å., hvor der var 
-  som ordføreren sikkert ved -  en konference 
med deltagelse fra de fem nordiske lande og 
Canada. 

(Kort bemærkning). 

Gert Petersen (SF): 
Jeg må sige, at fru Annette Justs viden om, 

hvad der sker i Sovjetunionen, er formidabel, 
hvad angår mangel på reelt kendskab. 

Der er store økonomiske problemer, det er 
rigtigt. Jeg troede, at det var det, fru Annette 
Just ville have udbredt sig om. Men at det kun 
er flotte ord, man får, det har intet med virkelig- 
heden at gøre. Der er tale om en helt reel demo- 
kratiseringsproces. 

Jeg står her med sidste nummer af Financial 
Times fra d. 23. oktober. Heri fortælles der om, 
hvordan der i Jaroslav er blevet skabt noget, 
man kalder den russiske folkefront, og hvor der 
er blevet holdt en kongres. De stiller krav om 
flerpartisystem, om fjernelse af henvisningen til 
kommunistpartiets ledende rolle i forfatningen, 
om en uafhængig domstol og om overgivelsen 
af magten til de valgte lokalforsamlinger. Det 
er krav, som er blevet stillet af 99 delegerede. 
Det er jo ikke bare flotte ord fra Gorbatjovs si- 
de. Det betyder, at disse 99 delegerede har haft 
mulighed for at stille disse krav og føre dem ind 
i debatten i Sovjet. 

Jeg skal lige til sidst bemærke, at korrespon- 
denter oplyser, at man ikke blev helt enige, for 
en repræsentant for den patriotiske folkefront i 
Moskva sagde, at de ville holde en anden kon- 
gres, hvor de ville invitere medlemmer af en 
gruppe, der hedder Pamjat, som er noget meget 
ubehageligt, racistisk, yderliggående og højre- 
orienteret i Sovjetunionen. Den fungerer nem- 
lig også, og så vil de dér oprette deres egen 
gruppe eller parti. Så kan Fremskridtspartiet 
altså se frem til at få et broderparti i Sovjetunio- 
nen. Det synes jeg er o.k. Det er jo også demo- 
kratisering, og vi må jo tage det sure med det 
søde. 

(Kort bemærkning). 

Annette Just (FP): 
Hr. Gert Petersen, jeg tror ikke, at det er lige- 

frem et broderparti, der er ved at blive stiftet i 
Sovjetunionen. Men spøg til side. Dette var 
netop et eksempel på, at der er ord, og der er 
ord, og der er ord, men der er ikke mad på bor- 
det. Det er det, den russiske befolkning har 
brug for i første omgang, og det er derfor, vi si- 
ger, at dér, hvor hele Warszawapagten bør spa- 
re for bl.a. at kunne bruge pengene på miljø, for 
at kunne bruge pengene på deres eget land- 
brug, for at kunne bruge pengene i deres egen 
industri, er inden for forsvaret. Det er derfor, 
jeg har talt om Warszawapagten hele vejen 
igennem. 


