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26/10 89: Forespergsel om udviklingen i @steuropa og Sovjetunionen

[Annette Just]

met med i dag, og i ovrigt ogsa en del af de tale-
re, der har vaeret, for det er egentlig talt en utro-
lig gleede at kunne konstatere, at ikke kun
Fremskridtspartiet, men alle partier glaeder sig
over den oplesning, der er i de forskellige lande
inden for Warszawapagten pa nuvarende tids-
punkt.

I seerdeleshed har jeg gladet mig over dette
afsnit, og jeg vil citere fra ministerens udtalel-
ser: »I den bredere europaiske politiske sam-
menheng ma vi sammen med vore vestlige
partnere i internationale forhandlinger medvir-
ke til, at der skabes storre sikkerhed for bade
Ost og Vest gerinem gget samarbejde og ned-
rustning til det lavest mulige niveau. Det krz-
ver bade standhaftighed og fantasi til at fore-
stille sig nye lesningsmodeller.«

Det glaeder mig utroligt, at ministeren altsa

ogsé vil preove at se pd nye lesningsmodeller,
som han erkender kreever stor fantasi.

Vi har alle set peresirojka og glasnost brugt.

som de store ord, som vi alle sammen kan juble
over, og hvad er der s sket? Ja, der er simaend
ikke sket meget andet, erid at der er kommet en
ordflom. En masse talen, men ingen realitet.

Vi ved alle sammen udmerket godt, at der er
ikke kommet mere mad i de moskovitiske fode-
varecentre. Der er ikke blevet mindre keer. Fol-
ket i sig selv har i Rusland ikke fiet det bedre,
fordi de har faet fine ord om perestrojka og
glasnost, men sé sent som i dag i morgenradio-
avisen lgd det: Nu bliver der sat nye raketter op
omkring Moskva.

Er det det, vi vil hjelpe disse Warszawapagt-
lande med: at have rad til at opruste endnu me-
re? Det kan godt for mig i hvert fald blive noget
af et skremmebillede, hvis man kunne forestil-
le sig det pa den méade.

Detfor er jeg ogsa glad for, nér vi taler om, at
vi i samarbejde med EF og NATO vil sikre, at
der kommer en nedrustning som, om jeg s ma
sige, betaling for, at vi dbner op og hjzlper.

Der skal vaere en sammenhang, ellers er der
ikke meget vundet ved dette, og sd har vi blot
varet med til at betale ogede udgifter for deres
militeere system.

Mange partier og ministeren har i dag sagt:
Nu skal vi jo til at bruge nogle penge, og vi ved
jo alle sammen, at denne stol er glimrende til at
diskutere, hvor vi nu skal bruge de naste pen-
ge. Samtidig bliver der i andre lokaler i dette
hus holdt forhandlinger om, hvordan vi skal fa

lavet en finanslov, der bare nogenlunde kan
holde. Hvordan sikrer vi, at de danske statsbor-
gere ikke helt opgiver @vred pa grund af det
skattetryk, vi har? Det gor vi altsé ikke ved bare
at seette ekstra skatter pa. Vi kan ikke blot sige,
vi gser ud. : . o

Derfor var vi positive over for indstillingen
om i samarbejde med EF og NATO at fa sikret
nedrustning, at fa sikret @get handel med Ost-
landene, men vi vil ikke g4 med til, at vi skal
give ekstra penge til Ustlandene pd nuvarende
tidspunkt. Vi vil til gengazld meget gerne ga
med til at sikre, at der bliver frihed til de enkelte
firmaer, saledes at de kan lave joint ventures og
samarbejdsaftaler, saledes at vi kan fa et oget
samarbejde folk og folk imellem. ‘

Samtidig kunne man miske med rette sige:
Hvad er det for noget, vi gor i Danmark? Vi
bruger en frygtelig masse penge pa at rense mil-
joet, havmiljeet, vandmiljoet, kald det, hvad I
vil. Som vi ved, bliver der ikke gjort noget ved
det i disse Pstlande. Til gengeeld er der egentlig
talt ikke noget, der tyder p4, at de vil nedskaere
deres militeere budgetter. '

Der bliver heller ikke gjort de helt store ind-
satser for at forbedre deres landbrugsmaessige
situation. Her har jeg dog et sporgsmal til mini- -
steren, Jeg er opmaerksom p4, at der rent faktisk
kommer polakker til Danmark for at lere om
landbrug i dag. Mit spergsmal lyder ganske en-
kelt: Hvor mange drejer det sig om? Det har jeg
ikke kunnet finde nogen steder. Hvor mange
osteutopaere kommer i dag pé landbrugssko-
ler? Hvor mange @steuropaere kommer i dag
til danske landmeend for at leere om dansk
landbrug? .

Men for at komme tilbage til, hvad vi har dis-
kuteret meget, og til den dagsorden, som lige er
blevet fremsat af hr. Bjern Elmquist, vil jeg si-
ge, at det er helt logisk efter det, jeg har sagt, at
Fremskridtspartiet ikke kan stotte denne dags-
orden, bl.a. fordi der star:

»at arbejde for en kraftigt foroget skonomisk
indsats til stotte for omstruktureringer . . .« -

Jeg ved godt, 1 vil sige: Jamen der stir: i EF
og i nordisk samarbejde og i OECD. Ja, det er
meget godt, men der er altsd ogsé tale om en
kraftig dansk ekonomisk indsats, I gnsker at f&
paduttet den danske befolkning. Ligeledes fo-
reslas lengere nede en industrialiseringsfond
for Ostlandene med serlig veegt pd energi, mil-
jo og fedevareomridet. Fremskridtspartiet me-
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