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[Ole Espersen]

det er vigtigt at f4 det gjort relativt hurtigt, sa
det kan indgd maske i den samlede pakke, vi ta-
ler om her. Nu er vi i den heldige og ret uszd-
vanlige situation, at vi jo star med forskellige
muligheder med henblik pé forenklinger, fordi
vi har idékataloget fra forenklingsudvalget.

Og nédr man nu arbejder videre med spergs-
madlet om at forenkle behandlingen af inkasso-
sagerne, er der et par emner, som vi ogsi gerne
vil naevne, hvor vi mener at ministeren maske
ogsd burde lave en dyberegiende undersogel-
se, hvis arbejdet ikke er sat i gang allerede. Det
drejer sig f.eks. om radio- og tv-licensen, hvor-
om man siger, at en overfersel af behandlingen
af disse sager fra fogedretterne til skatteforvalt-
ningen, altsa at man laver en ordning, hvorefter
radio- og tv-licens p& samme made som op-
krevning af renovationsafgift opkreves via
skattesystemet, vil betyde et vasentligt fald i
antallet af sager ved fogedretterne. Vi synes, det
er en helt klar forenkling, der vil vare tale om
her, uden nogen form for retssikkerhedsmassi-
ge betenkeligheder, og vi haber, at ministeren
ogsa vil overveje det. Jeg vil ikke sammenligne
radio- og tv-afgifter med renovationsafgifter —
det er ikke det, der ligger i mine bemarkninger
her — men det drejer sig altsd om nogle offentli-
ge serviceydelser, som vi faktisk alle sammen
gor brug af, og derfor kunne det veere rimeligt
at behandle tingene p4 samme made.

Jeg vil ogsa gerne nzvne et andet omrade,
nemlig transportantrejserne, hvor politiet jo
virkelig har et meget stort arbejde med dem, der
skal til forher i retten eller hos politiet, men
som befinder sig i et arresthus langt vak fra af-
heringsstedet.

Jeg har forstdet, at man nu nedlaegger arrest-
huse, og det vil sige, at man forgger afstanden
ganske vesentligt. Om det siger man fra forenk-
lingsudvalgets side, at dette at sorge for, at arre-
stanterne i deres varetagtsperiode befinder sig
et eller andet sted i politikredsen, vil lette poli-
tiet for meget store arbejdsbyrder.

Lad mig ogs& navne sidan noget som el- og
gasafbrydelse, hvor man faktisk fra udvalgets
side foreslar, at der indferes trangsbenificium,
sd man ikke afbryder el og gas. Det ville ogsa
lette meget af arbejdet for fogedretterne.

Alt dette vedrerer faktisk forenklinger og for
min skyld gerne moderniseringer, som ikke pa
nogen made er forbundet med retssikkerheds-
messige betenkeligheder, og derfor havde vi

fundet det rimeligt, at man understregede disse
muligheder her og méaske var lidt mere varsom
med det, som i hvert fald efter manges opfattel-
se indeberer visse retssikkerhedsmassige risi-
ci.

Hvad angér gebyrerne, er jeg klar over, at
skal der betales gebyr for navnebevis, ma det ga
til staten. Men nér det drejer sig om gebyr for
vielser, hvor arbejdet jo laves i kommunerne,
vil jeg finde det rimeligt, om afgiften gik til
dem, der prasterer ulejligheden og arbejdet, og
det er kommunerne. Det var kun det, jeg ville
rejse her, og det hdber jeg vi kan blive enige om.

Leif Hermann (SF):

Jeg er egentlig lidt skuffet over, at justitsmi-
nisteren, nar vi nu har fiet en ny justitsminister
- og sddan nogle far vi jo undertiden — sa bare
nejes med at henvise til, hvad den tidligere ju-
stitsminister sagde, nr nu nogle af os ger os
den ulejlighed at argumentere med nogle rets-
sikkerhedsmessige betragtninger mod de for-
slag, der foreligger her. Man ma4 jo nok sige, at
vore argumenter ikke sddan bare er pjat og
pjank. Det er argumenter, der faktisk ogsa er ta-
get alvorligt af en rekke af de mennesker, som
har afgivet heringssvar over det sidste lovfor-
slag. Derfor vil jeg gerne sige til ministeren - og
det kan da sa vere et rad til ministeren en an-
den gang - at selv om der er tale om genfrem-
seettelser, gor det altsa ikke noget, at ministeren
engagerer sig i diskussionen.

Lad mig dernzst gare et par bemarkninger
om ankebegransningen i civile sager. De sager,
der typisk her har vaeret tale om, er lejesager og
sager vedrerende lenkrav. Jeg ved ikke, hvorfra
justitsministeren har den opfattelse, at sidanne
krav ofte ankes, uden at der egentlig er nogen
seerlig grund til det. Domstolssystemet er ma-
ske ikke ligefrem det, vi kunne kalde for folke-
eje her i landet, folk har en vis naturlig afstand
til det at anleegge sag mod nogen, s nér de alli-
gevel anlagger en sag, er det selvfolgelig efter
ngje og moden overvejelse. De skal have penge
til i givet fald at betale advokat. Der skal beta-
les retsafgifter osv. Det at mede op i en retssal
er ikke nogen enkel ting. Og det vil sige, at disse
overvejelser gor sig gaeldende i overordentlig
forstaerket grad, nir nogen ensker at anke en
sag. Det er muligt, at formen er afslappet og ro- .
lig i byretterne, men i landsretterne er der be-
stemt en noget mere hgjtidelig atmosfere.



