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25/10 89: Skriftligt besvarede sporgsmal

[Lilli Gyldenkilde]

Sagen er, at den pageldende uden at fa fra-
trukket de 3,4 timer om ugen ville vaere beretti-
get til supplerende dagpenge. Med rette kan det
siges, at vedkommende faktisk straffes skono-
misk for at ville gore et stykke kommunalpoli-
tisk arbejde. Som alle ved, er der desvarre
mangel pa folk, der vil patage sig dette arbejde,
fordi det koster bade tid og penge, men det vir-
ker bestemt ikke befordrende, at valg til kom-
munalbestyrelse eller andet borgerligt ombud
medforer, at der trackkes i dagpengene.

Dette vil, safremt det ikke &endres, betyde, at
arbejdslese holdes uden for de politiske beslut-
ninger.

Da jeg ikke forventer, at det har vaeret menin-
gen med denne bestemmelse i dagpengeloven,
tillader jeg mig at kalde det en utilsigtet virk-
ning, som jeg mener bor @ndres hurtigst mu-
ligt, s& ingen ledige af ekonomiske grunde af-
holder sig fra at opstille til kommunalvalget
den 21. november 1989. '

Den neste sag pd dagsordenen var:

2) Forste behandling af lovforslag nr. L 12:

Forslag til lov om eendring af lov om et tekno-
logincevn. (Udskydelse af lovrevision,).

Af undervisnings- og forskningsministeren
(Bertel Haarder).

(Fremsat 4/10 89).

Lovforslaget sattes til forhandling.
Forhandling

Hans Strunge (S):

For godt og vel fire ar siden vedtog Folketin-
get loven om et teknologinavn. Det var en god
ting, der skete dengang. Derved fik Folketinget
formidlet uvildige helhedsvurderinger om tek-
nologi fra et nevn, der er uathangigt af serin-
teresser. Og hvad der sé sandelig ogsa var og er
vaesentligt: Navnet fik til opgave at iverksatte
en alsidig samfundsdebat.

Det blev ogsa fastslaet, at nevnet skulle be-
svare spergsmél om teknologiske problemer
for Folketingets 9-mands-udvalg. Det er vores
opfattelse i Socialdemokratiet, at Teknologi-
navnet har udfert et serdeles godt og betyd-
ningsfuldt arbejde.
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Teknologinevnet beskeaftiger sig bl.a. med
teknologivurdering i bred forstand, det vil sige
vurdering af samspillet mellem teknik, menne-
sker og samfund. Det er vores opfattelse, at be-
tydningen af dette arbejde i hej grad mé veerd-
settes og prioriteres. Tenk blot pd navnets
indsats som debatskabende omkring emner
som madbestraling og genteknologi.

Nezvnet arbejder pi en god méde uden at
skele til serinteresser. Det forseger at afdaekke
konsekvenserne af ny teknologi. Det sker ikke
blot ved at belyse konflikterne, men ogsa — hvor
det er muligt - ved at papege nye og ikke er-
kendte muligheder tilvejebragt af den nye tek-
nologi. Ingen ber i denne sammenheng under-
vurdere navnets indsats for at modvirke den
angst for teknologi, som kan fere til blokering.

Endelig bor det efter vores opfattelse ogsa
pépeges, at navnet er vores udkigspost mod
udlandet i forbindelse med den debat og forsk-
ning omkring teknologivurdering, der finder
sted uden for landets greenser. Det turde der-
med tydeligt fremga, at Socialdemokratiet pa-
skonner det store arbejde, n@vnet udforer.

I Folketingets 9-mands-udvalg har der vaeret
foretaget en evaluering af nevnets arbejde. Ud-
valget har i september méaned i enighed god-
kendt et notat om det idémaessige grundlag for
Teknologinevnets arbejde, et notat, der i hej
grad burde have fulgt lovforslaget. Vi finder, at
dette notat er serdeles veesentligt at inddrage i
udvalgsarbejdet. '

Det fremgar i ovrigt tydeligt, at behovet for
navnet er uomtvisteligt, og at man er enig om
det i 9-mands-udvalget. Socialdemokratiet fin-
der derfor, at n&evnet mé gores permanent, ikke
alene for at sikre nevnets virksomhed arbejds-
ro og stabilitet, men ogsé fordi behovet for at
igangsatte teknologivurdering og teknologi-
formidling er accelereret yderligere siden 1985,
hvor nzvnet blev oprettet. Forsoget har altsa
varet l&nge nok. Vi er parat til at stotte nevnet i
dets forslag om, at der skal foretages en evalu-
ering af na@vnets virksomhed, f.eks. hvert femte
ar. .
Vi finder alt i alt, at en permanent ordning
ber indferes, og det vil vi arbejde for i udvalget.

Eva Msller (KF):

Jeg skal pa vegne af Det Konservative Folke-
parti tiltreede lovforslaget om en udskydelse af
revisionen af loven om Teknologinzvnet. Det



