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[Inger Stilling Pedersen]

betyde en tjenesteforsommelse, hvis han falger
sin samvittighed og neegter.

Svar (13/10 89):

Kirkeministeren (Torben Rechendorf):

P4 baggrund af den debat, der i de seneste
dage er opstiet om dette spergsmal, har jeg op-
taget forhandlinger med justitsministeren om
mulighederne for @ndringer af det bestdende
retsgrundlag.

Indtil disse forhandlinger er afsluttet, vil jeg
ikke kunne tage endelig stilling til det rejste
sporgsmdl. Jeg har underrettet samtlige biskop-
per herom i et brev af 12. oktober 1989.

. Spm. nr. S 47
Til miljoministeren (12/10 89) af:
Riishej (SF):

»Finder ministeren det acceptabelt, at Vallg
Kommune negter at lade foretage mélinger af
rystelser ved eksplosioner fra skrotkvaernen i
Stolpehuse, i betragtning af; at der i godkendel-
sen fra Hovedstadsradet str, at der ikke ma
veere rystelser fra anlegget, og at Miljestyrel-
sen i et svar til Folketingets Miljo- og Planleg-

ningsudvalg ikke finder en sammenligning med
anlegget i Roskilde hensigtsmeessig 7«

Begrundelse

I Folketingets Milje- og Planleegningsudvalg
har ministeren svaret pa en rekke spergsmal
vedrerende Stolpehuse Produkthandel. Et af
problemerne i denne sag er, at Vallo Kommune
nagter at lade gennemfore malinger af rystel-
serne, bl.a. med henvisning til »erfaringer fra
Roskilde«.

I svarene til Miljo- og Planlagningsudvalget
»finder Miljostyrelsen det ikke hensigtsmas-
sigt, at der udelukkende sammenlignes med an-
legget i Roskilde. De miljemessige forhold
ber vurderes med udgangspunkt i de konkrete
forhold pa Stolpehuse Produkthandel. Uanset
at anleggene er baseret pa samme teknik og be-
handler ensartede ravarer, er forholdene for de
to virksomheder for s& vidt angar eksplosioner
ikke sammenlignelige - is@r pa grund af for-
skelle i de to virksomheders indretning«.

Alligevel nagter Valle Kommunes politiske
flertal inkl. borgmesteren tilsyneladende at la-
de gennemfore (og finansiere) malinger.

Spergeren ensker oplyst, om ministeren fin-
der denne afgerelse/holdning i Valle Kommu-
ne acceptabel i betragtning af sagens alvor for
de omkringboende og i betragtning af Miljosty-
relsens egen klare vurdering.

Svar (16/10 89):
Miljeministeren (Lone Dybkjer):

Jeg har forelagt spergsmalet for Miljostyrel-
sen, der har svaret folgende:

»Miljestyrelsen vil i sin behandling af anke-
sagen om skrotbehandlingsanlegget i Stolpe-
huse treeffe en sddan afgerelse, at en driftsform,
der giver eventuelle eksplosioner, og som er til
gene for de omkringboende, ikke m4 finde sted.

P4 baggrund heraf finder Miljostyrelsen det
ikke nedvendigt, at der foretages malinger af
eventuelle rystelser fra skrotkvernen i forbin-
delse med det daglige arbejde.«

Ud fra de foreliggende oplysninger og Miljo-
styrelsens svar finder jeg ikke anledning til at
gribe ind over for den pigeldende lokale afgo-
relse.

Spm. nr. S 48

Til socialministeren (12/10 89) af:
Stillinger (SF):

»Vil ministeren besvare sidste del af spergs-
madl nr. S 15 vedrerende udbetaling af uddan-

nelsesstotte, nemlig hvad den unge skal leve af i
august, september og oktober mined 2«

Begrundelse

I ministerens svar pa spm. nr. S 15 var der ik-
ke svaret pd sidste del af sporgsmalet. Bistands-
lovens § 46 kan normalt ikke anvendes til un-
derhold (kost osv.).

Safremt ministeren mener, at § 46 i bistands-
loven fremover ikke kun kan anvendes til kon-
krete udgifter, enskes en sddan tilkendegivelse.

Svar (18/10 89):

Socialministeren (Aase Olesen):

Som n@vnt i mit svar pa spergsmil nr. S 15
kan der efter bestemmelsen i bistandslovens §
40, stk. 2, ikke ydes lobende kontanthjalp efter
§ 37 til personer, der er under uddannelse. .

En uddannelsessogende, der er optaget pa en
uddannelsesinstitution, er omfattet af reglen i §



