645

25/10 89: Skriftligt besvarede spergsmal

646

Spm. nr. S 35

Til socialministeren (9/10 89) af:
Glistrup (FP):

»Hyvilket synspunkt har ministeren pa udvi-
delse af den offentligretlige forsergelsespligt 7«

Begrundelse

- I'ministerens supplerende svar af 14. septem-
ber 1989 pa sporgsmal nr. S 1078 gor ministeren
opmarksom p4, at en hovedarsag til, at den of-
fentlige sektor i Vesttyskland kan klare sig med
langt lavere socialhjelpsudgifter end dem, de
- danske skatteydere belastes med, er, at Vest-
tyskland finder, at det er naturligere, at folk i
nod forserges af deres slagtninge i opadgiende
eller nedadgéende linje i stedet for, som Dan-
mark gor, at belaste de helt fremmede skattey-
dere, som jo er langt fjernere til at skulle blade,
nér nogen trenger til hjelp. I ordentlige dan-
ske familier har det samme synspunkt ogs for-
rang ~ i alt fald ved korterevarende socialsitu-
ationer — men hele den oppiskede krevementa-
litet herhjemme forer tydeligvis til, at syns-
punktet er pd ganske kraftig retrate.

Hvis man overforte det tyske synspunkt til
dansk lovgivning, ville der derfor veere betrag-
telige moralske, familiestyrkende og finanspo-
litiske fordele forbundet hermed.

I den katastrofesituation, landet og de eks-
ploderende socialudgifter befinder sig, turde
behovet vaere s@rlig steerkt, og ved overgangen

(til det indre marked er det vel et naturligt omra-
de at harmonisere vor lovgivning med det ner-
mestliggende og storste EF-partnerland.
(Hvordan ligger det i evrigt med lovgivningen
om offentligretlig forsergelsespligt i de andre ti
EF-lande). )

I'svaret bedes angivet et sken over, hvor store
offentlige besparelser der kan tenkes at yare
forbundet med en overforsel af det tyske system
til dansk sociallovgivning.

Svar (18/10 89):

Socialministeren (Aase Olesen):

I sporgsmalets begrundelse nzvnes reglerne
i Vesttyskland, som bygger pd, at personer i
ned forserges af deres slegtninge i opadgiende
eller nedadgaende linie. Det naevnes endvidere,
at en overfersel af tyske synspunkter til dansk
lovgivning ville give moralske, familigstyrken-
de og finanspolitiske fordele. ‘

Efter de geldende regler i bistandsloven er
enhver mand og kvinde over for det offentlige
forpligtet til at forserge sig selv, sin egtefelle
og sine bern under 18 ar.

Forsergelsespligten over for en @gtefzlle op-
herer ved separation eller skilsmisse. Forsor-
gelsespligten over for et barn opherer, hvis bar-
net selv far forsergelsespligt over for en @gte-
felle eller et barn, eller hvis der ma ydes en dat-
ter hjzlp i forbindelse med svangerskab.

Bortset fra den sidstnevine ophersgrund
svarer reglerne til afgreensningen af den privat-
retlige forsergelsespligt, og jeg mener ikke, at
man ber indfere rettigheder for det offentlige,
som gar ud over den ret til forsergelse, som den
enkelte selv har i forhold til sin familie.

De geldende regler om forsergelsespligten
over for det offentlige bygger pa den forudsat-
ning, at det offentlige indtreeder i en bestiende
privatretlig bidragsresolution eller i retten til at
fa en privatretlig resolution udferdiget.

Skulle den offentligretlige forsergelsespligt
gd videre end den privatretlige, matte det for-
uds=tte, at de sociale myndigheder havde selv-
stendig adgang til at udfaerdige bidragsresolu-
tioner og varetage indkrevningen af bidragene

. efter resolutionerne, hvilket vil pafore disse

myndigheder en betydelig meradministration.

Det er ikke muligt pé det foreliggende grund-
lag at komme med et blot nogenlunde rimeligt
sken over, hvor store offentlige besparelser der
kan tenkes at veere forbundet med en overfor-
sel af det tyske system til dansk sociallovgiv-
ning. Dels forudsatter dette et meget specifikt
kendskab til tyske regler og praksis, dels har vi
ikke p& nuverende tidspunkt statistik, der bely-
ser omfanget af befolkningens forsergelsesplig-
ter og forsergelsesevne under et system som det
vesttyske.

Spm. nr. S 36
Til udenrigsministeren (10/10 89) af:

Glistrup (FP):

»Hvad har de danske skatteydere tabt pa
polske og ungarske eventyr?«

Begrundelse

Tilskyndelsen til spergsmalet kommer fra
folgende Viktor Konradsen-lzserbrev i Ber-
lingske Tidende for 25. september 1989:



