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[Knud Lind]

af kort og gadefortegnelse, og erhvervskorepre-
ven skal kunne gennemfares uden benyttelse af
totk.

Nar man satter sig ind i en taxa og derefter
herer chaufforen sige: »Du vise vej, mig kere«,
s& undrer man sig over, hvordan den pégelden-
de har faet sit erhvervskerekort, og det er fak-
tisk et eksempel pa, hvor meget det betyder for
den integration, der skal til, at man i hvert fald
nogenlunde behersker det danske sprog. Dette
eksempel er kun taget med for at vise, hvor vig-
tigt det er, at man fastholder kravet om kend-
skab til det danske sprog.

Sa kunne man sperge, hvorfor de 718 anse-
gere elsker Danmark s meget, at de vil sidestil-
le Danmark med deres feedreland og skifte de-
res statsborgerskab ud.

Svarene vil indeholde mindst 718 forskellige
begrundelser. Et af svarene kunne vere, at
Danmark i forhold til deres oprindelige fadre-
land er et skonomisk godt sted at vere. Vi har
verdens bedste bistandslov og dagpengeord-
ning. Vi har lov om folkepension, invalidepen-
sion osv. osv. Vi har med andre ord et fintmas-
sket socialt sikkerhedsnet, som maske ikke fin-
des i mange af de lande, ansegerne kommer fra.

Jeg vil meget gerne inden andenbehandlin-
gen have én liste over, hvor mange af de 718 an-
sogere der ud over de forste maneder under de-
res 7-arige ophold i Danmark har modtaget of-
fentlig hjelp, det vil sige, hvor mange af anse-
gerne der har ligget den danske stat til byrde.

(Kort bemarkning).

Erling Christensen (S):

Jeg vil blot gere den sidste ordferer bekendt
med, at alle punkter pa lovforslaget er behand-
let i Indfedsretsudvalget, og at det, der ligger til
samrad pa torsdag, er til det andet lovforslag.

Hvad angéar sprogkravet, er det jo et spargs-
mal om at kunne gore sig forstielig, og det har
man opfyldt ved at vaere opfert i lovforslaget.

Inger Harms (SF):

Hr. Knud Lind prover at gore denne forste
behandling til en almindelig debat om, hvor-
dan man fir dansk statsborgerskab, og de krite-
rier, vi stiller derfor. Det er en debat, vi normalt
har i udvalget, og jeg vil foresla, vi bliver ved
med at tage den i udvalget. Hr. Knud Lind er
naturligvis velkommen til at indlevere de
spergsmdl, som han bad om her pé talerstolen,

skriftligt igennem udvalget, og vi vil s& sende
dem over til ministeriet.

Endelig skal jeg lige sige til hr. Knud Lind; at
hvis jeg kan gare noget for det, skal jeg i hvert
fald nok serge for, at der ikke er noget, der gér
hr. Knud Linds nezse forbi. Vi har naturligvis
ikke haft noget mede i Indfedsretsudvalget,
hvortil hr. Knud Lind. som medlem ikke har
veeret indkaldt.

(Kort bemarkning).
Knud Lind (FP):

Nu er det jo sadan, at ferstebehandlingen
skal vaere generelle bemarkninger, og det me-
ner jeg ogs& mine var. ’

Hvad angéir den made, man behandler dem
pa — jeg ved godt, man gerne si det hele fejet
ind under gulvteppet og kun behandlede det
oppe i Indfedsretsudvalget — vil jeg gore op-
mearksom p4, at Knud Larsen i sin bog om ind-
fodsretslovene s. 44 har skrevet folgende:

»Endvidere har den betenkelighed veret
fremfort, at naturalisationsloven i realiteten ma
betragtes som en samling af enkeltlove uden
indbyrdes sammenhang, der hver iseer ma have
den fulde forfatningsmaessige behandling.«

Det betyder; at vi er meget venlige her, hvor
der, som jeg sagde, er samlet 718 ansegere i ét
lovforslag, for hvis det skulle behandles i reali-
teten, skulle der faktisk vaere 718 enkeltforslag

til behandling. Derfor synes jeg, at vi har veret

meget large, nir vi kommer med nogle generel- -
le bemaerkninger her ved forste behandling.
Var vi kommet med dem ved anden behand-
ling, kunne man faktisk godt have kritiseret os
og sagt, at det burde vi have sagt ved forstebe-
handlingen; ved andenbehandlingen skulle
stilles a@ndringsforslag til de enkelte personer
eller lovforslag, som Knud Larsen skriver her,
og det vil vi selvfelgelig gore.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning
Lovforslagets overgang til anden behandling
vedtoges uden afstemning. '

Ferste nestformand (Henning Rasmussen):

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Ind-
fodsretsudvalget. Hvis ingen ger indsigelse
mod dette forslag, betragter jeg det som vedta-
get. (Ophold). Det er vedtaget.




