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[Jens Thoft]

bearer hele skattebyrden, risikerer vi jo, at han
gér fallit dagen efter, og s sidder de andre med
alle pengene.

Dernast er der sporgsmalet om 2-ars-reglen
pa ejerboligomradet. Dér synes jeg, det er ve-
sentligt at gore sig klart, at den store ubalance i
dansk gkonomi stammer fra udpumpningen af
penge pa ejerboligmarkedet: ejerlejligheder og
villaer. Hvis disse penge, der blev udpumpet
gennem 1960’erne og 1970°erne, havde varet
beskattet, var det ikke gaet slet' si galt med
dansk gkonomi.

Jeg er ogsa bekymret for den spekulationssi-
tuation, som hr. Glistrup redegjorde for, og jeg
er bekymret for den situation, hvor huspriserne
atter vokser dramatisk, og hvor vi meget let
igen far store spekulationsgevinster ud fra ejer-
boligmarkedet.

Har vi den situation, som fru Bente Juncker
navnte, hvor der ikke er tale om nogen fortje-
neste, sa er der jo heller ikke tale om nogen ad-
ministrativ lettelse, for hvem skulle soge dis-
pensation for beskatning af fortjenesten, nér
der ikke har vaeret nogen?

Endvidere ser jeg et problem i obligations-
renteperiodiseringen for personer under virk-
somhedsordningen, som ogsa ligger i forslaget.
Det m4 vel vaere sddan, at den obligationsrente-
periodisering, som nu falder delvis vak, sddan
at i kebsaret medregnes ogsé renteudgifterne —
hvad jeg synes er rigtigt, for sa stemmer det jo
med indberetningerne — fortsat skal glde, sa-
fremt man er under virksomhedsordningen.
Det er noget af det, som vi vil undersage i ud-
valget.

S4 er der forenklingen af ligningslovens § 16
B, stk. 1. Det er da ingen forenkling, men det er
rigtigt, at det mindsker beskatningen for disse
25 pct.-aktionarer, og det kan jeg ikke give til-
sagn til ministeren om at SF vil stette. Det kan
vel heller ikke undre ham. Om lejeveerdiforenk-
lingerne har jeg folgende bemerkninger:

Jeg ser problemer i, at ombygninger ikke skal
give anledning til endringer i grundlaget for
begrensningsreglerne for lejevaerdiberegnin-
gen. Jeg finder det ogsa rimelig inkonsekvent,
at udlejning af verelser til beboelse ikke med-
regnes, nar man tager stilling til, om en ejen-
dom i det vaesentlige benyttes erhvervsmassigt,
naturligvis under forudsatning af, at lejeind-
teegten opgives.

Jeg synes, det er et problem, at den nedsatte
lejeveerdi for pensionister og efterlonnere ikke
ogsd kommer tjenestemandspensionister og
egenpensionister til gavn.

Noget af det mest dramatiske, jeg har set, er
de sma tjenestemandspensionisters klemthed i
systemet. Vi har masser af tjenestemandspen-
sionister, der far et sted mellem 60.000 kr. og
90.000 kr. i pension, og som ville vaere langt
bedre stillet, sifremt ifald de kunne f& lov at
fraskrive sig retien til denne pension. Dem sé
jeg gerne at vi fik med i begrensningsreglerne
for lejeveerdien.

Jeg mener ogsd, det er et problem, at vi for-
skelsbehandler villaer og ejerlejligheder. Det er
sadan, at ejerlejligheder ikke har standardfra-
draget p4 2.000 kr. for vedligeholdelse. Der er
vel efterhinden ikke nogen, der kan huske, at
det handlede om vedligeholdelse, men det gor
det rent faktisk. Det er en regel, der stammer
helt tilbage fra ruder konges tid, og som blev af-
skaffet i 1966, tror jeg det var, og erstattet af
dette standardfradrag.

Jeg synes, det er et problem, at villaejere har
dette fradrag, mens ejerlejligheder ikke har det.
Og endnu mere sindssygt bliver det, nir man
har en villa, der teknisk set er organiseret som
en ejerlejlighed, nir man har sparet udstyk-
ningsudgiften pa et stykke jord. S bygger man
to villaer pa jorden, og i stedet for at udstykke
den s@lger man det som to ejerlejligheder. Der
er tale om to villaer, sddan vil enhver, der ser
det, opfatte det. Tkke desto mindre bliver de
skattemaessigt behandlet forskelligt.

Jeg synes, det var rimeligt at overveje at sikre
en ligestilling. Jeg vil gerne understrege, at den
ligestilling, jeg foreslar, betyder, at standard-
fradraget ogsa bortfalder for villaer.

Jeg er tilhenger af, at man benytter den sene-
ste ejendomsvurdering til beregning af lejeveer-
dien, men vil da gerne sperge ministeren, om
ikke han ser det som et problem, at den ikke bli-
ver forskudsregistreret. Jeg har en eller anden
drom om, at de dér edb-maskiner bliver s& go-
de, at de er i stand til at forskudsregistrere leje-
vaerdien i egen bolig korrekt, nar ejendomsveer-
dien @ndres. Er det da ikke et problem, nir
man gér s langt frem, som ministeren gor det,
at man ikke har mulighed for at fa det med ire-
glstreungsgrundlaget"

Endelig tror jeg ikke spor pa arsverksbespa-
relsen i det her lovforslag. Men det gelder nu



