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[Stavad]

sig. Jeg har stiet her onsdag eftermiddag og
sagt, at vi selvfolgelig vil vaere parat til at leve
op til de forpligtelser, som andringer, vi laver i
fellesskab, medferer. Derefter foreslar regerin-
gen uden nogen form for kontakt til Socialde-
mokratiet det hele fejet af banen. Jeg synes, det
er en illustration af, hvordan tingene foregar
her i huset i gjeblikket. Jeg synes ikke, det er ri-
meligt, vil jeg gerne sige til skatteministeren.

De administrative omkostninger ved denne
lov har givet kostet meget mere, end vi nogen
sinde fir ind pa loven. Da Socialdemokratiet
var lost fra vore forpligtelser med det tilbud,
som regeringen havde givet Fremskridtspartiet,
fremsatte vi vores egne lovforslag allerede sid-
ste torsdag. Det gjorde vi i fuld overensstem-
melse med, hvad der hidtil er foregdet omkring
denne lov vedrorende de problemer, som Soci-
aldemokratiet har papeget. Vi sagde, at vi ikke
ville kere videre med det administrative bavl i
to ar, nar det sigte og den hensigt, der er med
loven, opgives, som det skete for regeringens
vedkommende.

Jeg tror ikke, at det er meget forkert, hvis vi
siger, at i den korte levetid, loven har haft, har
vi vel fiet udsendt op i naerheden af en million
forkerte opkravninger, det er vel i den storrel-
sesorden. Det synes jeg forteller meget mere
end lange argumenter i gvrigt for eller imod lo-
ven.

Socialdemokratiet har fra starten veret parat
til at bakke op omkring sigtet, vaeret enige i sig-
tet med lovgivningen: at bremse et lanefinansi-
eret forbrug. Derfor ma jeg da ogsa sige, at det
maske ikke er sa klogt, at regeringen pd den
made, som man nu gor det, opgiver sigtet.

Socialdemokratiet har skrevet i bemarknin-
gerne til vore lovforslag, at vi mener, med de
forventninger forbrugerne har, at der ikke sker
de store skader. Det tror jeg ogsi er rigtigt, nar
man ser det pa kort sigt, dog med den bemaerk-
ning, at med det, regeringen i ovrigt foretager
sig nu med de lovforslag, vi skal behandle her i
lpbet af i dag, lukkes der op for nogle forvent-
ninger til forbrug, som sammen med det, at
man ophzver forbrugsrenteafgiften, kan give et
oget forbrug, som der ikke er rad til, selv om re-
geringen forseger at bilde befolkningen ind, at
der er rad til afgiftslettelser, at der er rdd til
skattelettelser, at der er rad til at sende flere
penge i omlgb, som omsatter sig i et storre for-
brug.

Jeg vil gerne fra Socialdemokratiets side sige,
at der er ikke rad til oget forbrug i de n®ermest
kommende 4r, hvis vi skal lgse vore problemer.
Den merproduktion, som vi kan skaffe i fzelles-
skab, skal bruges til flere investeringer og til, at
vi kommer vak fra en permanent geldsaet-
ningssituation, hvor vi r for ar eger vores geld
til udlandet.

Jeg synes, det er beskeemmende, at regerin-
gen alene med det sigte at bevare nogle taburet-
ter, som jeg da godt forstir man synes det er
skent at have, har indgéet forlig. Man vil ikke
benytte dem til at pitage sig den forpligtelse,
som regeringen har, nemlig at fore en sammen-
hangende, langsigtet politik, der skaber sam-
menhangende og langsigtede lesninger pa de
problemer, vi stir med. Man har ikke sogt en
aftale med Socialdemokratiet, man har undladt
at forhandle, s vi kunne fi afskaffelsen af for-
brugsrenteafgiften ind i en sammenhang, hvor
vi samtidig kunne aftale, at fremtidige renteud-
gifter pa nye 1an skulle have en lavere fradrags-
veerdi som foreslaet af Socialdemokratiet bade
i vores beslutningsforslag, der ligger her i Fol-
ketinget, og ogsa i vores samlede udspil »Gang
i 1990’erne«.

Man kan godt frygte, nir regeringen gor det-
te stykkevis og delt, samtidig med at man lover
afgifts- og skattelettelser, at det kan give nogle
signaler og et psykologisk klima, som betyder,
at vismeendenes spaddomme om, at forbruget vil
stige og betalingsbalancen vil lide skade, kan
g i opfyldelse.

Jeg skal konkluderende sige, at forbrugsren-
teafgiftsloven skal afskaffes. Den har givet s
store skadevirkninger i form af administrativt
kaos, i forhold til borgernes mistillid til lovgiv-
ning og lovgivere og i forhold til retsusikker-
hed, at vi anstendigvis ikke kan opretholde
den.

Men jeg vil ogsa gerne sige, at der er ikke rad
til et oget forbrug, at vi hurtigst muligt ber om-
leegge vores skattesystem, saledes at renteudgif-
terne for fremtidige nye 1an ber have en lavere
fradragsveerdi, end de hari dag, sa vi forhindrer
en forbrugseksplosion.

Jeg skal anbefale det socialdemokratiske for-
slag. Skulle det blive regeringens forslag, som
er identisk, selv om det er kommet senere end
det socialdemokratiske, vil det ikke forhindre
os i at stemme for lovforslaget, for den lov ber
afskaffes nu.



