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(Kort bemerkning).
Aagaard (KF): 4

Jeg foler mig overbevist om, hr. Stavad, at
den beskrivelse er langt ude pa overdrevet. Det,
der i virkeligheden sker, er, at nir en borger i
det daglige henvender sig i forvaltningen med
sit problem, fir han deti9 ud af 10 tilfelde lost.

Fir man ikke sit problem last, er der i lovfor-
slaget en forpligtelse til at lave en klar sags-
fremstilling, som skriftligt skal tilga skattebor-
geren. Derefter ma han s& vurdere, om der er
grundlag for en klage til skatteankenzvnet eller
man i forvaltningen vil veere i stand til at ordne
problemet, forinden det resulterer i en konkret
klage.

S4 jeg tror, at problemet er mindre, end hr.
Stavad vil gere det til.

Formanden:

Hr. Stavad for en kort bemerkning. Jeg ha-
ber, vi kan slutte.

(Kort bemarkning).
Stavad (S):

Jeg undskylder, at jeg bliver nedt til at bede
om en kort bemerkning én gang mere. Jeg hav-
de ikke gjort det, hvis ikke det var, fordi jeg ma
konstatere, at hr. Aagaard ikke har forstiet lov-
forslaget.

For det er jo ikke sddan, at borgeren kan hen-
vende sig til forvaltningen, hvorefter forvalt-

- ningen laver den skriftlige fremstilling, som hr.
Aagaard siger man kan bruge som grundlag for
at tage stilling til, om man vil klage til skattean-
kenavnet. »

Nej, situationen er den, at borgeren ma lave
en skriftlig, begrundet klage til skatteankenzv-
net, og forst derefter gir skatteforvaltningerne i
gang med at lave den opstilling af problemerne
og den beskrivelse, som man si skal tage stil-
ling til. Man kan kun komme i kontakt med fol-
kevalgte, hvis man er god til at skrive, og hvis
man kan reglerne, si man ogsa kan begrunde,
hvorfor man skriver.

Jeg synes, det er et tilbageskridt.

(Kort bemerkning).
Glistrup (FP):

Som det fremgik af det, hr. Aagaard sagde,
skal man ikke bare vere god til at skrive; man

skal ogsa veere god til at lese og vel at maerke
lese dette kaudervealsk, som skatteembeds-
mend nu engang skriver deres fremstillinger af
tingene pa.

Hvis hr. Aagaard har ferdedes mellem men-
nesker med en intelligenskvotient pa under
130, vil han have medt nogle, som faktisk ikke
er i stand til at forstd reekkevidden, nar der
gives en sakaldt skriftlig sagsfremstilling af et
eller andet omrade. De vil hange sig i noget,
hvorom - bevares - skatteteknikere kan sige:
Det her er jo fuldsteendig uden betydning, men
som star fuldsteendig i centrum for manden, og
hvor han misforstar indholdet af udtrykket.

Teaenk bare, hvor megen ulykke et nu afskaf-
fet udtryk som »spekulant« har forvoldt, hvor
manden er kommet op og har vist sin middags-
plan, hvorefter han kun spiste vandgred hele ti-
den, sa han kunne da ikke vare spekulant - el-
ler hvad der ellers er af tekniske udtryk inden
for skatteomradet!

Hr. Stavad har fuldstaendig ret i, at efter rege-
ringens eget forslag kommer denne skriftlige
redegorelse forst pd et meget sent tidspunkt,
hvor man har mattet tage fri fra arbejde maske
3, 4 eller 5 gange for at finde én, man kan tale
med, der taler det samme sprog som én selv, og

- hvor man-har fiet mavesar og eventuelt skils-

misse, og hvad der ellers plejer at folge i kol-
vandet pa de sager, vi taler om her. Det er ikke
bare gkonomi, det er store personlige ulykker,
dette system for systemets skyld, som regerin-
gen foresldr, vil forvolde for de pagzldende
mennesker.

Kan hr.;Aagaard dog ikke komme over til os
andre igen vedrerende behandlingen af dette
forslag? Det er en helt hables ordning, der er
foreslaet.

Formanden:
S4a vender vi tilbage til talerrekken.

Jens Thoft (SF):

Jeg synes allerede at kunne konstatere, at det
mé knibe for ministeren at fa forslaget igen-
nem. ¢ :
Jeg vil da gerne sige, at SF deler kritikken af
skattestrukturen. Der er behov for forenklinger,
for samarbejde med hensyn til skat, told og
moms og for, at klagevejene forkortes — s& langt
er vi enige med ministeren. Der er ogsa behov
for, at den tid, sagsbehandlingen tager i f.eks.
Landsskatteretten, bliver afkortet.



