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[Jergen Estrup]

har indkomst og likvider nok til at sidde i en
nem situation som husejer. Jeg mener ikke, at
der er rigtig hold pd den solidariske finansi-
ering af SF’s forslag.

Nar man kommer til anvendelsen, ville det
vaere yderst fornuftigt at prove at lette markedet
for de huse, der er i klemme, men at foresla en
model, hvor man skal preve at lade den almen-
nyttige sektor, som ikke er gearet til at tage sig
af disse huse og slet ikke, hvis de ligger spredt,
hvad de normalt vil gere, er nappe nogen god
idé. Det vil tveertimod sandsynligvis fere til et
bureaukratisk og ikke seerlig administrerbart
system. Jeg synes heller ikke, SF hidtil har sagt,
at man var tilfreds med, hvordan den almennyt-
tige sektor blev administreret. Men det kan vee-
re, jeg har hert galt.

Endelig vil jeg sige, at vi fra radikal side ogsé
deler det synspunkt, at en reekke af de afgifter,
vi har pa flytning, dvs. stempelafgifter, men méa-
ske isaer advokatsalerer, ejendomsmaglersa-
leerer osv., er med til at bremse mobiliteten pa
boligmarkedet og dermed skaber nogle vanske-
ligheder. Det ville veere rart, hvis vi kunne gore
noget ved det, men man mé nok sige, at det
kraever en finanseringskilde, som er noget mere
handfast end den, vi her har med at gore. Vimé
nok forelabig sla os til tils med at konstatere, at
her er altsi et problem, som vi burde gore noget
ved.

Vi kan altsa, som det fremgér, ikke swtte be-
slutningsforslaget.

Sonja Albrink (CD):

Jeg vil starte med at sige, at CD ikke kan stot-
te forslaget.

Vi har, som tidligere ordferere har sagt, lov-
forslag nr. L 65 af boligministeren til forhand-
ling i denne tid, og det er et lovforslag, vi ensker
hurtigt vedtaget. Derfor en afvisning fra CD.

Lysholm Christensen (KRF):

Det er naturligvis prisverdigt, at SF prover
at lave en sadan solidarisk redningsaktion over
for de betrengte husejere, men vi har nu ikke sd
megen tro pa, at den foreslaede model kan lose
problemerne. Jeg vil ligesom andre ordferere
henvise til, at der er initiativer i gang. Der ligger
lovforslag pa Folketingets bord, som vil prove
at lose nogle af problemerne. Lad os fa dem
gennemfort forst.

Jeg kan godt give SF ret i, at der er en skav
fordeling mellem husejerne. Der er meget stor
forskel pa, hvordan man sidder i det gkono-
misk, alt efter hvor heldig man har veret. Det er
faktisk et sporgsmail om held, hvornir man har
erhvervet sin bolig, sa langt kan vi i hvert fald
godt vare enige. Men vi tror altsa ikke pd, at
man kan lose dette problem ved at indfere en
skat pa denne ene procent af friveerdien og s
prove at dele den ud til andre pa forskellig ma-
de. Det er efter vor mening uheldigt at legge en
sadan skat eller afgift pa opsparet frivaerdi.

Nar det gelder det andet punkt i beslut-
ningsforslaget, om ejerboliger, der kan overta-
ges af almennyttige selskaber, har vi heller ikke
rigtig nogen tro pa, at de almennyttige selska-
ber er det bedste redskab til at overtage disse
boliger. Jeg tror ikke, de har den forngdne eks-
pertise og slet ikke mulighed for at administre-
re det pa en fornuftig méde. Af principielle
grunde tror vi ganske enkelt ikke pa det.

Vi ville hellere, at udviklingen gik i den mod-
satte retning, for vi tror egentlig, at der er man-

. ge folk i dette land, som gerne vil eje deres egen

bolig, ogsa i storre udstrekning end det er til-
feldet nu. Derfor sé vi hellere udviklingen gé i
den anden retning.

Det tredje punkt om stempelafgiften pa ske-
der og pantebreve: Jeg vil ogsa gerne give SF
det handslag, at det hindrer mobiliteten, at vi
har disse haje stempelafgifter. B

Nu er vores begrundelse méaske lidt forskel-
lig, for i beslutningsforslaget gir den pé, at man
kunne hindre en tvangsauktion ved at fraflytte
lidt hurtigere, og det kunne ske, hvis man havde
nogle mindre omkostninger ved handelen. Det
tror jeg nu ikke ville hindre tvangsauktioner, -
men hvis vi ser det i relation til arbejdskraftens
mobilitet i det hele taget, kan jeg vaere enig med
hi. Holger K. Nielsen i, at det ville veere enske-
ligt med lavere stempelafgifter for at give folk
bedre mulighed for at flytte derhen, hvor arbej-
det er. Men det er en anden problematik, som
ikke er beskrevet i dette beslutningsforslag.

Vi ma nok bedrove SF med, at vi kan ikke til-
slutte os forslaget.

Holger K. Nielsen (SF):

Jeg vil godt forst beklage, at dette forslag bli-
ver behandlet senere end regeringsforslaget.
Det var faktisk meningen, at det skulle vare be-
handlet samtidig eller for, men pa grund af for-



