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[Pia Gjellerup]

vis pensionister skal friholdes. Men prove-
nudiskussionen vil vi kunne fa belyst n&ermere
under udvalgsbehandlingen.

Samlet er vi fra Socialdemokratiets side ikke
positive over for SF’s forslag. Vi finder ikke, at
det er realistisk gennemforligt.

Derfor vil vi selvfolgelig ogsd have nogle
problemer med at finansiere de to felgende for-
slag, som SF har fremsat om, hvordan man skal
anvende de saledes indhestede midler. Hvis vi
gar med pd tanken, at man af uransagelige
grunde har gennemfort det forste punkt, vil der
veere nogle midler, som efter SF’s forslag skal
bruges til to formal: Der skal vere adgang for
de almennyttige boligselskaber til at opkebe
tomme ejerboliger eller overtage tvangsauk-
tionstruede boligejeres huse, si de hidtidige be-
boere kan blive boende som lejere, og stempel-
afgifterne ved ejendomshandler skal lempes.

1 en storre boligpolitisk sammenhzng vil det
vaere spendende at se boligselskaberne enga-
gerede i parcelhusomréider, men efter SF’s for-
slag vil der imidlertid oftest vare tale om meget
spredt fegtning — et hus her og et andet hus dér.
Ressourcerne vil ikke komme til deres ret. Det
vil kreeve et meget mere sammenhangende om-
rade, hvis der skal kunne etableres nyt liv og
sikres en udvikling af omradet i samspil med
forskellige beboergrupper. SF’s forslag vil kun
kunne bruges i et meget begrenset omfang,
hvor huse lige netop ligger hensigtsmessigt i
forhold til en boligafdeling. Vi vil under ud-
valgsarbejdet interessere os for de eksempler
pa anvendelse af forsogsparagraffen, der findes
i denne sammenheng.

I de tilfelde, hvor der legges op til overtagel-
se af tomme boliger, vil forslaget hj@lpe kredit-
foreningerne og pengeinstitutterne. Boligejer-
ne vil derimod ikke blive hjulpet, og det kan ik-
ke veere hensigten med forslaget. Derfor synes
vi ikke, at det punkt er godt. I de tilfeelde, hvor
der vil kunne blive tale om opkeb af tvangsauk-
tionstruede huse, vil der vare kolossale af-
greensningsproblemer, som SF’s forslag slet ik-
ke lzegger op til nogen lesning af. Det virker ik-
ke gennemtankt.

En lempelse af stempelafgiften vil gore det
lettere at komme af med et hus, men da han-
delsomkostningerne meget hurtigt vil pévirke
det generelle prisniveau, vil der ikke veere me-
get hjzlp at hente for de mest glemte. En senk-
ning vil meget hurtigt blive kapitaliseret af alle,
og det ser vi ingen anledning til at medvirke til.

Samlet er vi afvisende over for forslaget, som
ikke vil lose noget, men kun skabe nye proble-
mer og flere tvangsauktioner. Vi mener fra So-
cialdemokratiets side, at lesningen skal findes i
et samspil mellem de realkreditinstitutter, pen-
geinstitutter og private langivere, som er truet
af tab. Disse tab skal nyttiggeres til gavn for bo-
ligejerne i dag.

Lizzie Lichtenberg (KF):

Det Konservative Folkeparti ensker at gore
en indsats for boligejere i skonomiske vanske-
ligheder, men vi tror, at det bedst gores ved det
lovforslag fra ministeren, som vi har behandlet
i dag. SF’s beslutningsforslag mener vi ikke har
det nedvendige sigte, som kan lese disse pro-
blemer. :

Punkt 1, som man kalder en solidarisk om-
fordeling, er for os en ny serskat, man vil indfe-
re pa ejerboligomrédet. Det kan vi ikke tilslutte
os. Den friveerdi, der matte vere, er sa nyttig for
de ejere, der har den. De kan eventuelt frigere
den senere i pensionsejemed eller i anden an-

- ledning. Derfor kan vi ikke vaere med til at ind-

fore denne serskat. Det er ikke at hjelpe bolig-
ejere i okonomiske vanskeligheder. ,

Jeg tror heller ikke pd muligheden for at om-
danne ejerboliger til almennyttige boliger. Det
er fritliggende villaer eller reekkehuse, vi taler
om, og skal der veere mening i, at man har et
almennyttigt boligomréade, kan det ikke nojes
med at besta af enkelte lejligheder. Det skal vee--
re et stort omrade, som ogsa tidligere ordferere
har veeret inde pa. :

Det er rigtigt, at der er forbundet store om
kostninger ved fraflytning og salg af ejendom-
me, men vi tror heller ikke p4, at en lempelse af’
stempelafgiften vil vaere det nedvendige incita-
ment til, at den pageldende boligejer athzender
sin bolig fer en tvangsauktion.

Sammenlagt ma jeg sige, som jeg indledte, at
vi ikke tror, at beslutningsforélag nr. B 32 pa
nogen made vil lose problemet. Jeg vil nesten
tillade mig at sige, at det egentlig slet ikke har
noget med de boligejere, det drejer sig om, at
gore, men snarere er en omfordeling af bofor-
merne, og det er en helt anden boligpolitisk dis-
kussion. :

Mejdahl (V): . , .
-SF vil med beslutningsforslaget sikre, at der
gores en indsats for boligejere i okonomiske



