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[Leif Hermann]

Arne Melchior kom med til Ekstra Bladet, den-
gang vi foreslog, at man tog spergsmalet op om
offentliggerelse af steevning og svarskrift mod
Danmark ved EF-Domstolen, og at vi ville
medtage det i vores beslutningsforslag, nar vi
kom med det her i efteraret. Da sagde hr. Arne
Melchior — og nu citerer jeg efter hukommel-
sen, men jeg er helt sikker p4, at det kan findes
— at det syntes han var en god idé.

Det er derfor, jeg har stillet mig lidt undren-
de over for, hvorfor CD i dag lige pludselig ikke
synes, at det er en god idé, men med begerlig-
hed griber fat i udenrigsministerens argumen-
tation.

(Kort bemarkning).

Ole Espersen (S):

Jeg synes, at udenrigsministeren har ret i, at
der ogsa her i Folketinget foregér et skuespil,
og der er jo tale om nikkedukker og dukkefore-
re og meget mere efter udenrigsministerens op-
fattelse, har jeg forstaet. Men igen: Det er per-

- spektivet, det er den dybere forstaelse, vi mang-

ler hos udenrigsministeren.

Nar det her skuespil er ferdigt, s ma man
herned i salen, og s kan vi skeelde ud og kriti-
sere og stemme det ned, og vi kan drage en re-
gering til ansvar. Det kan vi gore her efter det
skuespil, der foregér, efter de armvridninger,
der sker. Men nar EF’s Ministerrad er feerdige
med at beslutte sig for indholdet af de 12 landes
finanslove, herunder Danmarks, sa er resultatet
feerdigt, og si er der ikke mere at gore. Ingen
kan drages til ansvyar, ingen bliver draget til an-
svar. Der er ikke noget parlamentarisk ansvar.
Det er en helt, helt anden situation, og jeg be-
der faktisk om, at ministeren prover at forsta
den forskellige baggrund for de beslutnings-
processer, herunder hvorfor det er sa vigtigt, at
vi overforer vigtige dele fra vores parlamentari-
ske liv til EF i det omfang, det kan lade sig gare.

Jeg forstar, at ministeren i og for sig er ind-
stillet pa sa meget offentlighed som muligt, og
s4 m4 vi finde ud af, hvor der mangler offentlig-
hed pa omrader, hvor den uden skade for Dan-
marks interesser og for andre landes interesser
kan indferes.

Udenrigsministeren (Ellemann-J ensen):

Det kunne interessere mig at here, hvad i al-
verden det er for en situation, hr. Ole Espersen
stod her og beskrev, at man i EF - nede i EF,

som hr. Ole Espersen konsekvent siger — traeffer
beslutninger om den danske finanslov, som vi
derefter ikke far lejlighed til at drefte. Jamen
hvad er det for et fantasifoster, der har bemaeg-
tiget sig hr. Ole Espersens tankevirksomhed?

Jeg skal bare minde om, som jeg sagde ind-
ledningsvis, at de beslutninger, der treffes, fo-
regar i en sterre atmosfaere af offentlighed og
debat i Danmark end i noget andet EF-land.
Det gor de i kraft af det Markedsudvalg, vi har,
hvor vi forud for beslutningerne drefter, hvor-
dan de skal vaere, hvordan vi skal stille os til
diskussionen, og hvor vi bagefter drofter dem i
Markedsudvalget, og i de situationer, hvor det
krever danske lovaendringer, folger vi normale
regler for dansk lovgivning.

Jeg synes, det er noget underligt noget at
fremstille tingene, som om der bliver trukket
noget ned over hovedet pa os, som vi ikke har
lejlighed til at drefte bade for og efter. Hvad i
alverden er det for en situation, hr. Ole Esper-
sen beskriver her? Den eksisterer ikke i dag.

(Kort bemarkning).

Ole Espersen (S):

Har jeg ikke ret i, at der er fortrolighed om-
kring forhandlingsoplzeg i Markedsudvalget?
At der er fortrolighed bagefter? At ministrene i
Radet, nar de forhandler pa grundlag af opleg-
get, gor det under fortrolige former, bag lukke-
de dere og derefter forelegger et resultat, der
ikke kan anfegtes? ‘

Nar det drejer sig om finanslovene, som par-
tiet Venstre vil have inkluderet i de kommende
EF-beslutningsprocesser, si er der truffet be-
slutninger, der i hvert fald gelder et ars tid
frem. Nar det drejer sig om forordninger og di-.
rektiver, kan der vare tale om lovgivning for os,
som binder mange &r fremover, og som alene
kan @ndres ved nye afgorelser i EF.

Jeg synes ikke, at man kan tale om »megen
offentlighed« i forbindelse med dette, og man
kan slet ikke tale om muligheden for at gore no-
gen parlamentarisk ansvarlig, efter at Minister-
radet har truffet beslutning pa baggrund af for-
handlingsoplzg, der er fortrolige, og hvor vi i
gvrigt mener, at opleggene herfra fortsat ber
veere fortrolige. ‘

Udenrigsministeren (Ellemann-Jensen):

Nu bliver jeg helt forvirret, for nu er det jo
noget helt andet, hr. Ole Espersen str og taler
om, end det, han talte om for.



