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[Leif Hermann]

Lagger jeg ordferernes betragtninger sam-
men og teller jeg sddan, som jeg har leert det i
skolen, mé jeg na frem til, at der faktisk er et
ganske pant flertal i Folketinget for hovedlin-
jerne i forslaget. Det havde jeg sddan set ogsa
regnet med at der ville veere, netop fordi vi i de
kommende ar star over for muligvis store foran-
dringer i EF-systemet og en overordentlig bred
_ og interessant diskussion om EF-forholdet til
Danmark og forholdet til de evrige europaiske
lande.

Gennemforelse af retningslinierne i dette
forslag vil sikre, at den offentlige diskussion om
disse forhold bliver langt mere kvalificeret, end
den har veeret for.

Udenrigsministeren (Ellemann-Jensen):

Jeg tror ikke, at hr. Leif Hermann skal vere
alt for hurtig med at teelle mandater sammen og
sige: Uha, der er sandelig flertal for mit forslag.
Jeg tror, at vi vil opleve det, som egentlig har
noget at gore med dagens emne, nemlig at én
ting er, hvad man sidan star og siger i fuld of-
fentlighed, nir man skal sige noget, der lyder
flot, og som er umiddelbart let fatteligt; noget
andet er, hvad det kolige overlag forer til, nir
man grundigt og bag lukkede dere far kigget
p4, hvordan tingene egentlig haenger sammen.

Sadan er det jo. Det interesserer ikke hr. Leif
Hermann s& meget, og det var derfor, at jeg var
lidt spydig fer, da jeg sagde, at det her var et
rigtigt SF-forslag, for det kom fra et parti, der er
vant til at ytre sig og komme med store og flotte
erkleringer, men jo altid viger genert tilbage
med den bereringsangst, man har, den angst for
at tage medansvar for noget som helst. Derfor
er det et meget overfladisk forslag, som jeg gle-
der mig over at bidrage til at give en grundig be-
handling.

Det er jo rigtigt, som hr. Leif Hermann sagde
om punkt 4, men det geelder sidan set meget af
det andet, der gar igen, at der er en valdig of-
fentlig interesse for at f4 disse ting at vide; her
var det om retssagerne. Ja, selvfolgelig er der da
det.

Nu ved jeg ikke, om man i SF beskaftiger sig
med s& profane ting som at spille kort. Hvis
man sidder og spiller mausel f.eks. — det ved jeg
ikke om hr. Leif Hermann nogen sinde har pre-
vet — s er der knageme ogsa en gevaldig inter-
esse for at vide, hvad de andre sidder med af
kort. Men det odelegger lidt spillet, hvis det

kun er én, der skal l&gge kortene pa bordet, for-
di der er en udbredt interesse for, hvad han el-
ler hun sidder med af kort, og sa er det den pé-
geldende, der taber.

Og det, det drejer sig om her, er jo altsé, at
man i det internationale kortenspil, som EF-
samarbejdet jo er, hvor man skal varetage an-
dre interesser i en ofte kompliceret forhand-
lingssituation, ikke skal anbringe sig selv i den
situation, at man skal leegge kortene ned pd
bordet, for de andre gor det, eller for spillet
tvinger én til det. Jeg beder om, at man har den
smule realisme i sit forhold til den slags sporgs-
mal, at man indser, at der en gang imellem godt
kan vere ting, som er bedst tjent med at blive
forberedt i fortrolighed — pa et eller andet tids-
punkt skal det jo frem — men i det mindste blive
forberedt ganske som i mausel, hvor man har
lov til at ordne sine kort og sidde og arrangere
og gennemteenke sine udspil, men hvor man ik-
ke skal spille ud, for man er tvunget til at leegge
kortene ned.

Til fru Annette Just vil jeg sige, at ogsa jeg
har lest den fortrinlige bog, som hun tog med
op pa talerstolen. Jeg mé bare sige, at pa det
specielle punkt er jeg uenig med forfatteren, og
det bygger jeg pa snart 7% ars erfaringer som
deltager i utallige EF-Ministerrad, hvor jeg slet
ikke tor tenke pa, hvor mange lesninger der al-
drig var blevet til noget, hvis der havde siddet
en harskare af journalister og overvaeret, hvor-
dan vi en gang imellem vrider armene rundt pa
hinanden for at f4 nogle resultater til at falde pa
plads. Sddan noget foregdr nu engang bedst
bag lukkede dere.

Sa forstar jeg slet ikke, s& galt hr. Leif Her-
mann dog kom pé vej med at begynde at grave i
gamle dokumenter vedrerende punkt 1, hvor
hr. Leif Hermann jo synes at lide af den fejlop-
fattelse, at man i sin tid ikke fandt behov for ge-
nerelt at undtage dokumenter vedrerende den
danske EF-beslutningsproces for aktindsigt.
Det er nemlig ikke rigtigt, og dér vil jeg henvise
til Offentlighedsudvalgets betenkning, side
219 ff. Deraf fremgar det, at man netop fandt, at
der var behov for i offentlighedsloven at have
bestemmelser, som kunne sikre, at den slags
dokumenter ikke var undergivet aktindsigt.

Men rent lovteknisk greb Offentlighedsud-
valget sagen an pd en lidt anden méde. Det var
nemlig udvalgets opfattelse, at den almindelige
undtagelsesbestemmelse vedrerende interne



