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[ivar Norgard]

sa troet at et demokratisk parti som partiet Ven-
stre ville fole at en borgerlig regering var for-
pligtet til. Hvis et flertal her i Folketinget opfor-
drer en regering, ma det opfattes som et demo-
kratisk paleg. Ellers ma en sddan regering ga
af.

(Kort bemerkning).
Gade (SF):

Jeg forstar godt, at hr. Bjern Elmquist har be-
hov for at tale om noget andet, nar den fortolk-
ning af formuleringerne i dagsordenen, han an-
vendete, er blevet afvist af hr. Ivar Nergaard fra
Socialdemokratiet, som jo har foresliet den.

Men jeg vil da gerne svare pa de spergsmal
til SF, som hr. Bjorn Elmquist rejste. Jeg tror ik-
ke, at hr. Bjorn Elmquist har lzest dagsordenen
fra SF.

Dér stér, at vi satter et dbent Europa pa
dagsordenen. Det betyder flies beslutningsor-
ganer meliem EF og EFTA-landene. Det bety-
der ®ndringer af Romtraktaten p& det punkt,
men det betyder ogsa @ndringer af Romtrakta-
ten, som vi kender den, si det EF, vi har, kan
blive bedre. Det er en dbenhed i EF’s beslut-
ningsproces, og hr. Bjern Elmquist ved méske,
at vi har et sddant forslag til debat i salen efter
denne sag, og det er et spergsmil om bedre be-
skyttelse af miljoet samt sikring af den sociale
dimension.

Nar hr. Bjern Elmquist nu synes, det er sd in-
teressant at finde har i suppen mellem Social-
demokratiet og SF i denne fase af debatten, vil
jeg gerne sige, at vi er enige i de formuleringer,
der er i sidste punkt af hr. Ivar Norgaards dags-
orden. Det, vi kraver, er sikkerhed for, at det
bliver mindstekrav, og at det er utvetydigt i en

eventuel beslutning, at det er mindstekrav, og -

at ogsd alle mekanismer virker sidan, at det er
mindstekrav.

Glistrup (FP):
Hr. Ivar Nergaards dagsorden indeholder

béde skidt og kanel for Fremskridtsmons, og vi

forholder os alene til teksten og ser aldeles vack
fra alle de mange diffuse tigespredninger, som
har forsegt at treekke teksten i den ene eller an-
den retning under debatten i dag.

P34 det grundlag ma vi sige, at det begynder
dérligt. Det begynder nemlig med, at Folketin-
get skal bekraefte dagsordenen af 23. maj 1989.
Som alle sikkert kan erindre, stemte Frem-

skridtspartiet imod den, og vi gjorde det med
den begrundelse, der star i Folketingstidende
1988-89, 1. saml., sp. 10608. Det fastholder vi.

S4 bliver det bedre, for nu stir der, at den
kommende regeringskonference mellem EF-
landene skal have et bredt mandat. Og det er en
god idé, for nir folk medes og skal sidde sam-
men i tre ar, kommer der nogle ind, som de bli-
ver veeldig interesseret i, og sd skal de selvfolge-
lig have lov til at tale om dem og andre ting,
hvor man vil nagte at tage mere end maske
nogle tekniske udredningspartier, men hvor
der overhovedet ikke kommer det, som man pa
nudansk kalder forhandlingsklima, egentlige

* forhandlinger, men hvor der altsa kun kommer

en udveksling af nogle papirer om det ene og
det andet. Det er selvfolgelig ogsa en god idé;
det ma man finde ud af hen ad vejen.

Det n&ste er ogsa glimrende — at man skal
have et stzerkere ekonomisk og valutarisk sam-
arbejde. Med den nuvarende teknologiske ud-
vikling og med Danmark som det lille land er vi
for at sikre vaekst og beskeftigelse enormt in-
teresseret i at have et s4 stort kebekraftsdygtigt
hjemmemarked som muligt. Og derfor skal vi
selvfolgelig, sd lenge der er kebekraftsdygtige
folk, samarbejde med dem - ikke med polakker
og sddan nogle, men med dem, som virkelig
kan betale for de varer, der bliver leveret til
dem, for det er det, som sikrer vakst og beskzaef-
tigelse.

S4 kommer der et afsnit, som er den rene tan-
kebrist fra hr. Ivar Nergaards side, nar han me-
ner, at regeringskonferencen skal beskaftige
sig med nogle beslutningsformer og samar-
bejdsmenstre med nogle fremmede lande. Ja,
selvfolgelig skal vi da meget gerne bade samar-
bejde pa nye mider og treffe beslutninger pa
nye mider med alle de lande, vi skal samhandle
med og skal have at gare med her i verden, men
det er ikke noget, som en regeringskonference
skal tage sig af, det er noget, vi skal gore, uanset
om der er regeringskonference ~ altsa for no-
vember 1990 og efter februar 1993, hvis det bli-
ver tidsterminen.

Det eneste, der kan vaere meningsfyldt i rela-
tion til det emne, vi diskuterer, er, hvem der
skal gives adgang til EF. I den forbindelse ville
det da veere glimrende, hvis Japan eller USA
meldte sig ind i EF - det er nok ikke lige om
hjernet — men ethvert EFTA-land, der vil melde
sig ind i EF, glimrende! Men man skal altsd ba-



