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[Glistrup]

penge, som man aldrig har fiet og aldrlg vil fa
ind i statskassen, kan det godt vare, at vi sa‘idan
nogenlunde kan enes om belobet.

Men vi har en opmand, som vi 4benbart beg-
ge har tillid til, nemlig skatteministeren, der
kan retlede os om, hvordan tallene er.

Herluf Rasmussen (CD):

Jeg har fuld forstdelse for, at SF gerne vil
markere sig som et skatteborgerparti. Det er
rart nu, hvor vi star foran et valg, at vise, at man
har haft nogle gode og reelle hensigter.

Jeg er lidt betenkelig ved, at man begynder
at rokke ved det, fordi der bliver nogle proble-
mer med hensyn til tilbagebetalingen. Jeg ved
godt, at man selvfolgelig kan lose det p4 samme
fine made, som man har klaret opkravningen
af den, men jeg forudser en masse store proble-
mer, 0gsé hvis man skal til at kraeve pengene til-
bage.

Det, jeg synes man hellere skulle prove p4,
var méske i fremtiden at lette nogle af de ting,
som skatteborgeren én gang om Aaret trazzkkes
med. Det er selvangivelsen, og den er i hvert
fald et oplagt emne for gode forslag, specielt fra
de meget dygtige skattelovsordforere, vi har
herinde, i de partier, som markerer sig kraftigt i
denne tid. At fa en forenklet selvangivelse sy-
nes jeg var en god idé at fa lavet et forslag om i
stedet for dette, som jeg synes er en lille smule
misvisende angdende de reelle hensigter.

Jens Thoft (SF):

Vi har pa skatteomradet talt utrolig meget
om retssikkerhed. Der har ikke veret talt ret
meget om retssikkerhed i denne debat, og det
beklager jeg, for det er retssikkerhedsbetragt-
ninger, der gor, at SF fremsetter dette forslag.
Hr. Glistrup og hr. Stavad har helt ret i, at SF
statter princippet om renteafgiften. Det er kor-
rekt, og det har vi gjort hele vejen igennem. Der
er ingen tvivl om, at renteafgiften har haft stor
psykologisk og ekonomisk betydning. Det er,
som fru Lone Stig Andersen ogsa sagde, helt i
overensstemmelse med SF’s politik, nidr man
mindsker skattefradragsveerdien af rentefra-
draget, og det er lige pracis det, der sker gen-
nem renteafgiften. Man ger det pi uduelig ad-
ministrativ facon, fordi ferst giver man folk 52
pct. i skattelettelse, og bagefter opkreever man
de 20 pct., hvor enhver, der ville lave admini-
strative forenklinger, naturligvis ville ngjes

med at give 32 pct. i skattelettelser. Sadan bur-
de det naturligvis have vare lost. Det er altsa
retssikkerhedsbetragtninger, der gor, at vi siger,
at det for 1987 og for 1988, hvor vi nu kender
skandalernes sterrelse og erkender, at ministe-
ren ikke har forméet at administrere det, ikke er
forsvarligt at opkraeve afgiften. S8 ma ministe-
ren og hans embedsmand bruge energien og
krudtet p4 at serge for, at afgiften kommer til at
fungere fremover. Detfor ma jeg fastholde, nar
en reekke af ordfererne siger, at det ville have
stor psykologisk og ekonomisk betydning at
opgive at opkrave afgiften for 1987 og 1988, at
det er ukorrekt, fordi det er ikke, hr. Bjarne
Orum, muligt at forbruge med tilbagevirkende
kraft.

Hr. Bjarne @rum har indrettet sine disposi-
tioner i overensstemmelse med loven og er jo
ikke taget pa den dér ferietur for lante penge,
eller hvad han nu har foretaget sig. Netop der-
for sker der ikke noget som helst ved at opgive
afgiften for 1987 og 1988 under den udtrykkeli-
ge foruds®tning, at ministeren fir dette stads til
at fungere fremover. Problemet er jo, at hvis det
ogsé kerer i kaos og koks p4 samme méde for
1989, er det da muligt, at hr. Glistrup har ret i,
at SF naste ar vil veere tilhangere af, at man af-
skaffer lovgivningen. Jeg tror, at det vil veere
klogere at fyre ministeren, for jeg tror, at det er
ministeren, der er ude stand til at fa tingene til
fungere. ,

Nér ministeren siger, at regeringen erkender,
at afgiften er sveer at administrere, er det for sa
vidt en ny erkendelse, fordi i forbindelse med
den debat, vi havde sidste ar, da renteafgiften
blev lempet, og hvorfra jeg husker den dialog,
der var mellem hr. Stavad og ministeren, lovede
ministeren, at afgiften nu kunne administreres
med de ndringer, der var sket i lovgivningen,
Det har jo vist sig, at det kunne den ikke.

Jeg citerer fra Folketingets forhandlinger
1988-89, sp. 1273, den 3. november 1988, det
var under tredje behandling, hvor ministeren
siger:

»Det horer ikke til det administrativt nem-
meste at hindtere, men med den &ndring af lo-
ven om renteafgift, der nu finder sted, har vi i
hvert fald lest de vesentligste problemer af ad-
ministrativ karakter vedrerende renteafgiften. «

Goddag, mand - ekseskaft! Det er jo lige
pracis det, vi ikke har, og hvis man lzser be-
markningerne til mit forslag — dem skal jeg ik-



