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[Tredje naestformand]

kort bemarkning og derefter hr. Glenborg.
Derefter fir ministeren ordet.

(Kort bemerkning).

Inger Stilling Pedersen (KRF):

Jeg bliver nedt til at bede om ordet, ndr man
ikke kan here efter, hvad der bliver sagt. Jeg
sagde, at i langt, langt de fleste tilfaelde fungerer
det saerdeles godt, der er mange seerdeles dygti-
ge plejefamilier. Jeg skal sige det, sa sclv SF og
Socialdemokratiet kan forsti, hvad der bliver
sagt. Men man har i forvejen en eller anden for-
hindsmening om det, og s& giver man udtryk
for den og herer ikke efter, hvad der bliver sagt.

Der er nogle tilfzelde, hvor det ikke fungerer,
nemlig i de tilfzelde, hvor man nzgter forbin-
delsen. Det er ikke de tilfelde, hvor foreldrene
svigter og ikke gnsker forbindelsen, men hvor

‘bade en mor og far og et barn virkelig gerne vil
tale sammen og velmenende psykologer siger
nej. Det kan altsa ikke nytte noget, at man tror,
at man selvfolgelig handler ud fra nogle ting -
hvad jeg ogsa vil gore — og ikke kan tage fejl.
Det er ikke en nedvurdering af disse psykolo-
ger eller andre, for de handler vel ud fra deres
overbevisning, men derfor kan man godt hand-
le forkert. Men lad nu vaere med at sige, at jeg
har sagt, at alle plejefamilier er darlige, tveerti-
mod. Skal vi sd sige, at 99 pct. fungerer godt; sa
vil jeg habe, at det er forstiet.

(Kort bemarkning).

Glenborg (KRF):

Jeg vil ogsa bare sige, at jeg under ingen om-
steendigheder vil std model til de angreb, som
leveres fra socialistisk hold, pa det, som fru In-
ger Stilling Pedersen og jeg har sagt. Historien
kan klart vise, hvad vi har sagt, og man kan bare
leese det igennem. Jeg har ikke under nogen
omstendigheder leveret noget massivt angreb
pa nogle offentligt ansatte. Jeg har tvertimod
sagt det modsatte, og jeg har sagt: Der er ek-
sempler pd, at man handler forkert, og det ga-
ranterer jeg for at der er.

Socialministeren (Aase Olesen):

Jegvil gerne kommentere et par af de indlzg,
der har veret her. Jeg vil i ovrigt ogsd notere, at
det har veeret en debat, hvor vi slap for meget
konkrete eksempler, og det synes jeg har veret
godt.

Jeg vil gerne sige til hr. Glenborg, sem var
den, der indledte debatten, at nar han siger, at
han har en mappe med mange eksempler, og at
disse eksempler eksisterer, s ma jeg gore fru
Kirsten Lees ord til mine og sige, at det beviser
jo ingenting. At man har eksempler pa, at folk
foler sig darligt behandlet, og at man har eks-
empler fra aviser med skreekkelige overskrifter,
beviser ingenting.

Jeg synes, at Kristeligt Folkepartl og det
gelder ogsd ordfereren, fru Inger Stilling Pe-
dersen, overhovedet ser bort fra, at socialt ar-
bejde er arbejde, der udferes af mennesker og
derfor aldrig kan geres godt nok. Man stér her
og siger, at der i langt, langt de fleste tilfeelde
udferes pent arbejde — men der sker fejl og fejl-
tagelser. Ja, selvfolgelig gor der da det, nar der
er tale om socialt arbejde, der udferes af men-
nesker. Der er tale om sken og vurderinger. .
Men det er, som om Kristeligt Folkeparti tror,
at man kan rette alle mulige menneskelige fore-
teelser ind med paragraffer. Det er en ejendom-
melig holdning at have til socialt arbejde. Jeg
ved ikke, om det skyldes, at ordfererne aldrig
har siddet i et socialudvalg. Det har de maske.
Men sé ved de i hvert fald, at hvis der er noget,
man kun skrider til med yderste varsomhed og
betenkelighed, er det tvangsfjernelser. Det tror
jeg enhver socialpolitiker og socialforvaltning
vil give mig ret i. Der er ikke noget, der er s
ubehageligt som at skulle tage ansvaret for en
tvangsfjernelse.

Hr. Glonborg kritiserede mit indleeg. Hans
svar var nermest, at vi har nogle regler, og de er
gode nok, hvorefter hr. Glenborg siger, at ar-
bejdet kan gores bedre. Jamen det er jeg da ikke
uenig i. Arbejdet kan altid geres bedre, og det
vil aldrig vaere godt nok. Der er altid tale om
grader af godt arbejde eller darligt arbejde.
Derfor er det rimeligt at diskutere: Kan vi ved
at andre et regelseet medvirke til, at der bliver
begaet faerre fejl, og til, at arbejdet kan gores
bedre? Det er altsa det, vi har bedt Graversen-
udvalget om at undersoge. Jeg havde ogsé ger-
ne set — og det er et svar til Fremskridtspartiets
ordfarer — at udvalget kunne have veret ferdigt
pé 1 ar, men nar folk, der virkelig har megen
forstand pa disse ting, siger, at dette arbejde er
s besveerligt og sa indviklet, at vi ikke kan kla-
re det pa 1 ar — det er jo folk, som har andet ar-
bejde ved siden af — synes jeg, at jeg som mini-
ster har vaeret nedt til at sige, at det er i orden at



