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[Inger Stilling Pedersen] 

noget forebyggende i at vide, at man ikke kan 
indtage så meget spiritus, når man skal køre i 
sin bil. 

Så taler man om alle disse, der skal være kri- 
minelle. Jamen bliver du indblandet i en ulyk- 
ke, så bliver du noteret, og du skal måske også 
have undersøgt, hvor meget du har i dig, og er 
den 0,5, kan det få nogle konsekvenser allige- 
vel. 

Jeg synes, at man taler uden om problemet 
hele tiden, fordi man ikke vil have, at man efter 
en øl eller to til frokosten med god samvittighed 
kan sætte sig ud i sin bil. Det er jo det, det drejer 
sig om. Vi kan lige så godt sige rent ud, at man 
ikke kan nøjes med en øl og en snaps. Man skal 
have to eller tre øl for meget. Det gør de fleste 
alligevel, mener man, og så skal de kunne fort- 
sætte med det. Så kan man jo bare sige, at det er 
sådan. 

Men man ved jo ikke noget om, hvorvidt de, 
der kommer op over 0,8 promille, måske ikke er 
i stand til at vurdere, og jeg ved også fra de dér 
vejkantsundersøgelser, at mange ikke tror, de 
har fået så mange genstande og så høj en pro- 
mille, som de har, for de har kun drukket få glas 
rødvin. 

Derfor mener vi, at promillegrænsen skal 
ned på 0,5, først og fremmest for at virke fore- 
byggende. 

Justitsministeren (Engell): 
Kun kort til fru Inger Stilling Pedersen: Jeg 

mener, at der er tre ting i denne sammenhæng, 
som er vigtige. 

For det første, at vi rent faktisk kan se af alt 
det materiale, vi har til rådighed, og de under- 
søgelser, der er gennemført, at risikoen i det in- 
terval, vi taler om her, er begrænset. 

Det andet er, at vi med vores promillegrænse 
ligger på linie med, hvad der gælder i langt de 
fleste europæiske lande. 

Det tredje er -  og det synes jeg er ganske vig- 
tigt -  selvfølgelig det forhold, at vores ressour- 
cer i indsatsen mod spritbilisme er begrænsede. 
Uanset vores velvilje og Folketingets velvillige 
forhold til politiet og politiets styrkeforhold vil 
ressourcerne altid være begrænsede, og derfor 
er det vigtigt og rigtigt, at vi bruger dem på den 
måde, hvor effekten er størst, og det er præcis 
det, jeg lagde op til i mit forslag. 

Erling Christensen (S): 
Fru Inger Stilling Pedersen takkede ordfø- 

rerne og fortalte om Kristeligt Folkepartis 
overmoral. Det må vi så tage til efterretning. 

Jeg kunne godt tænke mig at få svar på det 
spørgsmål om antabus, jeg stillede til Kristeligt 
Folkeparti. 

Jeg bemærkede, at fru Inger Stilling Peder- 
sen ønskede flere politifolk, og at det vil Kriste- 
ligt Folkeparti være opmærksom på ved be- 
handlingen af finansloven. Jeg kan sige, at vi i 
Socialdemokratiet vil se på Kristeligt Folke- 
partis holdning i den retning. 

Kristeligt Folkepartis ordfører sagde tak. For 
hvad? Konstaterede Kristeligt Folkeparti her et 
flertal for en promillegrænse på 0,5? Jeg kan ik- 
ke se et flertal for en promillegrænse på 0,5. 

Jeg kunne da godt tænke mig at spørge de en- 
kelte partiers ordførere om deres holdning til 
en promillegrænse på 0,5, for den kom slet ikke 
til udtryk. Kun Kristeligt Folkeparti og Social- 
demokratiet gav udtryk for, at de støtter de 0,5. 

Venstres ordfører nævner B.T. i dag. Jeg har 
nu haft anledning til at se B.T. Venstres ordfø- 
rer slår sig stort op på den artikel, der er i B.T. i 
dag. Men hvad var indholdet i Venstres ordfø- 
rers tale? Var det et ja til 0,5 promille? Svaret 
svæver i vinden. 

Så vil jeg godt sige til ministeren, at når jeg 
omtalte Færdselssikkerhedskommissionen og 
gav udtryk for, at vi ikke ønskede sagen tilbage 
i Færdselssikkerhedskommissionen, så er det 
fordi, som jeg sagde, kriminalforsorgens ar- 
bejdsgruppe har siddet i tre år. Nu må argu- 
menterne kunne holde vand, uden at vi behøver 
at få dem tilbage i kommissionen. Det var ikke 
for mig et spørgsmål om, hvordan kommissio- 
nen arbejder. Jeg synes, at ministeren havde 
mange gode forslag, som kunne holde vand. Så 
gennemfør dem! 

Ministeren snakker om, at det vil koste ekstra 
ressourcer. Enig, og det har jeg også udtalt. 
Men min fornemmelse af politiarbejde i den 
forbindelse er, at når politiet er på patrulje og 
laver kontrol, så kontrollerer de ikke bare én 
ting, men mange ting. Derfor vil de ekstra res- 
sourcer også kunne bruges på andre områder, 
på de mange initiativer, ministeren nævnte. Vi 
kan ikke sådan stykke op i cigarkasser, hvad de 
enkelte ting skal bruges til, fordi politiarbejde 
er en kombination af mange kontroller. > 


