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[Energiministeren]

Jegtror, det kan blive en god begyndelse. Det
er muligt, at vi skal videre pé et eller andet tids-
punkt, sddan at vi ogsa forklarer, hvad der op-
nas mere konkret ved, at man bruger mindre
strom pé elapparater, for det har jo immervaek
en meget konkret miljomeassig gevinst, at man
reducerer forbruget af el.

Det femte punkt angar den offentlige sektor.
Jeg er helt pa det rene med, at den offentlige
sektor ma ga foran, nar vi skal anspore andre til
at reducere energiforbruget. Vi kunne jo kigge
os omkring - miske ikke specielt her, men i lo-
kalerne her i huset ~ der er adskillige steder, vi
kunne spare betydeligt pa vort elforbrug. Jeg er
overbevist om, at dei her i huset som i andre of-
fentlige bygninger virkelig er mulighed for at
gennemfere foranstaltninger, der klart kan vise
sig pa elregnmgen

Men vi mangler nok i gjeblikket et incita-
ment for dem, som ejer de offentlige bygninger.
Det er vores mening — vi er faktisk i gang med
det i @jeblikket - at oprette en konsulentord-
ning vedrerende de offentlige bygninger. Og
det er meningen, at der skal udarbejdes et cir-
kulere - det er aftalt mellem finansministeren
og mig — som pélegger den enkelte minister at
serge for, at de huse, de bygninger, de rum, som
vedkommende disponerer over, har ansvar for,
bliver bragt i en energiskonomisk forsvarlig
stand. Det vil altsd blive papeget direkte, hvad
det gar ud pé, og det vil blive kontroileret, at
man folger de mal, der bliver opsat. Og sa gér
jegud fra, at det efterhdnden vil veere en ret trist
sag for en minister at blive afsloret i ikke at ha-
ve sparet pd energien. Jeg er enig med forslags-
stillerne i, at det er vigtigt for trovaerdigheden i
vores indsats for at fa andre til at reducere ener-
giforbruget, at vii den offentlige sektor gér for-
an.

Men med disse meget positive ord, som jo
kunne tolkes i retning af, at dette forslag bor
vedtages, vil jeg dog gerne sige, at det ber det
faktisk ikke, for det er ganske overfladigt. Det,
der er vesentligt, er, at vi ser disse ting i den
store sammenheng, og det er i den sammen-
hang, som energihandlingsplanen viser. Og det
varer ikke s leenge; vi regner med, at den skul-
le kunne veere klar til fremlaeggelse omkring 1.
april 1990.

Ingrid Rasmussen (S):
Beslutningsforslaget har til formal at give de

enkelte miljevenlige teknologier inden for
energisektoren en forbedret placering i energi-
planlegningen. Dette mal kan Socialdemokra-
tiet ga ind for. Vi ensker selvfolgelig, at den nye
forskning og viden om miljevenlig energi og
teknologi skal anvendes i praktiske foranstalt-
ninger.

Socialdemokratiet er glad for, at dette ogsa i
hej grad sker bide med og uden Brundtland-
rapporten i hinden. Netop Brundtlandrappor-
tens hovedmal peger pa en fordobling af ener-
gieffektiviteten i de industrialiserede lande
over en 50-arig periode. Det er et stort mal, men
bestemt ikke uopnaeligt.

Bevidstheden i befolkningen om energlrlgtlg
adfzerd er stot stigende, og teknologiforsknin-
gen pd omradet er i hastig udvikling. Dermed
er ikke sagt, at vi ber tage den med ro, tveerti-
mod. Denne bevidstheds- og adferdsendring
skal selvfelgelig intensiveres.i de kommende 4r.

Det, vi skal undgi fra politisk side, erat g i
gang med formalslese panikhandlinger, som
ikke forholder sig reelt til proportionerne i den
langsigtede energiplanlagning.

Af de enkelte punkter i forslaget er afgifts-
problemerne de vasentligste. Netop de faste
afgifter har veeret med til at fastholde de per-
spektiver i de store investeringer, vi har haft pa
energiomradet — store investeringer, der har
vist sig at vaere baredygtige og har bragt Dan-
mark op pa et hejt energi- og miljcateknisk ni-
veau.

Afgiftsstrukturen har veret og skal vedblive
med at veere et styringsmiddel til nedvendige
og ekonomisk rigtige investeringer. Socialde-
mokratiet mener, at afgiftssystemerne pa ener-
giomrédet fastholdes i grundstrukturen. Det er
saledes vigtigt at styrke erhvervsinvesteringer i
energibesparelser uden at sveekke den 1ntema-
tionale konkurrenceevne.

I det indre energimarked ma Danmark selv-
folgelig g ind for, at afgiftssatserne szettes pa et
s& hgjt niveau som muligt og fordeles pa sé
mange omrader som muligt. Det betyder, at alle
sektorer bliver berort afgiftsmeassigt savel i pri-
vat som i offentligt regi, dvs. ingen forbruger-
grupper subsidierer hinanden som nu, hvor
f.eks. forretningslivets energiforbrug er afgifts-
fri. '

Hvad angér tarifspergsmalet, er der allerede
nu flere steder forskellige tarifprisfastsattelser
med god effekt. Gennemsigtigheden — ogsd i de



